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Istoriografia romand a acordat o importantd deosebitd evolutiei invatimantului
de toate nivelele, interpretat ca factor important in netezirea drumului spre
progresul general al natiunii romane in epoca moderna. Conditiile vitrege
determinate de situatia politica si sociala din marile state, imperii si regate strdine,
care incorsetau in frontierele lor multe teritorii cu majorititi etnice romane,
presiunea si marginalizarea la care erau supusi roménii, lipsa unei clase
aristocratice §i a unei burghezii puternice care sa sustind material de-a lungul
timpului un invatamant stabil si valoros, au determinat un decalaj, o rdmanere in
urma, din punct de vedere cultural, in raport cu alte natiuni sau nationalitati,
precum cea maghiara, austriaca, croatd, saseasca etc. Acestea au avut parte de o
soartd mai bund, de o evolutie mai lind si mai sigurd, poseddnd nobilime,
aristocratii, burghezii sau paturi burgheze in formare, biserici bogate de rit latin sau
protestante, institutii administrative si juridice de stat locale si centrale, capabile
toate sd sustind un aparat de invatimant elementar, mediu si universitar valoros si
competent.

In tot secolul al XIX-lea si, mai ales, In 1848-1849, s-au elaborat teorii
gaunoase si periculoase pentru buna intelegere si colaborare intre natiunile
Imperiului austriac, conform céarora doar austro-germanii, polonezii, maghiarii,
italienii ar fi fost popoare istorice si politice, inzestrate cu solide traditii de stat si
culturi majore, fiind Indreptatite ca atare sd-si formeze state moderne. Conform
acestor teorii, in Ungaria Coroanei Sfantului Stefan romanii, sarbii, slovacii, rutenii
ar fi popoare anistorice, apolitice, de tarani, lipsite de traditii puternice de stat, fara
nobilime sau clase bogate si culte si, in general, poseddnd culturi minore.
Acordandu-li-se ,,generos” libertate sociald si juridico-cetiteaneascd, indivizii
acestor popoare, recunoscatori §i cuminti, erau sortiti sa intre in sirul cetdtenilor
egal-indreptati ai natiunii politice sau civile maghiare, singura existenta in legi,
unitard si indivizibild ca si statul ei, iar alte popoare negermane de dincolo de
Leitha trebuiau sa ingroase si ele numarul cetatenilor unei natiuni civile austriece.
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Nu rareori baronii, contii, cancelarii aulici, guvernatorii, oamenii de stat
unguri si austrieci le spuneau liderilor romani cd nu puteau obtine autonomie
nationald, deoarece poporul lor nu poseda oameni bine pregétiti din punct de
vedere cultural si profesional, o clasa intelectuala bine structuratd, care sa ofere
institutiilor legislative, executive, judecdtoresti locale sau centrale, deputati,
functionari, magistrati in numdr corespunzator. Argumentele acestea urmareau sa
nege romanilor accesul la drepturi nationale colective, sa stopeze reprezentarea lor
proportionald in diete, comitate, guberniu, cancelarie, aparatul de justitie. Era si
aceasta o modalitate de a respinge aplicarea programelor politice romanesti, dar si
slave, din 1848-1849, de a zadarnici guvernarea autonoma §i reprezentativd a
majoritatilor de catre ele insele prin alesii lor si de a prelungi administrarea
teritoriald de stat prin minoritdti privilegiate si puternice de secole apartinand
natiunilor cuceritoare.

In a doua jumitate a secolului al XIX-lea, cele doud Biserici romane ajung in
1853-1855 si 1864 la rangul de mitropolii si arhiepiscopii autonome', cea greco-

! Textul Bulei din 1853 la Victor Bojor, Episcopii diecezei greco-catolice de Gherla acum
Cluj-Gherla (1856-1939), Targu Mures, Tip. Ardeleana, 1939, p. 44-54. Teoretic Mitropolia a fost
acordata de Impirat prin rescriptul imperial din 12 decembrie 1850 si confirmata de Papa prin aceasti
Buld, cand Papa Pius al IX-lea infiinteaza si Episcopiile de Gherla si Lugoj. Sulutiu a fost numit de
monarh mitropolit si confirmat de Papa la 16 noiembrie 1854 si a fost instalat in 1855. Monarhul i-a
numit pe loan Alexi si Alexandru Dobra, episcopi de Gherla si Lugoj, la 17 martie 1854, Papa Pius
i-a Intarit la 16 decembrie 1854, dupa care Sulutiu, in prezenta cardinalului Michele Viale Prela, i-a
consacrat la Blaj in 20 octombrie 1855. Dupa consacrari, in 1856, au fost instalati Alexi si Dobra la
Gherla si Lugoj. Despre toate aceste evenimente vezi si ,,Gazeta Transilvaniei”, XVIII, 1855, nr. 34,
30 aprilie, p. 129, cand prin circularul lui Sulutiu din 21 aprilie se fac publice masurile din 1854;
despre numirile, consacrarile si instalarile lui Alexi si Dobra vezi Idem, XVII, 1854, nr. 24, 24 martie,
p- 95; XIX, 1856, nr. 71, 9 septembrie, p. 273, nr. 72, 13 septembrie, p. 277-278, nr. 76, 27
septembrie, p. 292, nr. 77, 30 septembrie, p. 297, nr. 78, 4 octombrie, p. 301-302. Istoria si evolutia
Bisericii Roméane Unite si a unor prelati la O. Barlea, Metropolia Bisericii Romdne Unite proclamatd
in 1855 la Blaj, In ,,Perspective”, nr. 37-38, X, Miinchen, iulie-decembrie 1987; P. Dumitriu-Snagov,
Le Saint-Siége et la Roumanie Moderne. 1850-1866, Roma, Universita Gregoriana Editrice, 1982;
Ana Victoria Sima, Vizitele Nuntiilor Apostolici vienezi in Transilvania. 1855-1868, vol. I-II,
Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana, 2003; Nicolae Bocsan, loan Carja, Biserica Romana Unita
la conciliu ecumenic Vatican I (1869-1870), Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana, 2001; Ioan
Carja, Biserica si societate in Transilvania in perioada pastoririi mitropolitului loan Vancea,
Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana, 2007; despre Sulutiu vezi Dumitru Suciu, Studii privind
migcarea nationald a romdnilor din Transilvania in a doua jumadtate a secolului al XIX-lea,
Cluj-Napoca, Edit. Tribuna, 2004, la studiul I ,,Alexandru Sterca Sulutiu i miscarea nationala
romaneasca”, p. 7-183.

Despre Mitropolia Ortodoxa si intemeietor vezi N. Popea, Arhiepiscopul si Mitropolitul
Andrei, baron de Saguna, Sibiu, Tipariul Tipografiei Archidiecesane, 1979; Idem, Memorialul
arhiepiscopului si metropolitului Andrei baron de Saguna sau luptele national-politice ale romdnilor.
1846-1873, vol. 1, Sibiu, Institut. Tipografic. Societate pe actii, 1889; Ilarion Puscariu, Metropolia
romdnilor ortodocsi din Ungaria si Transilvania, Sibiu, Tiparul Tipografiei Archidiecesane, 1900;
loan Lupas, Viata si faptele Mitropolitului Andrei Saguna, Sibiu, Tip. C.Sfetea, 1913; Keith Hitchins,
Ortodoxy and Nationality. Andrei Saguna and the Romanians of Transylvania. 1846-1873, Cambridge,
Massachusets, and London, England, Harvard University Press, 1977, in romana Ortodoxie si
nationalitate. Andrei Saguna si romdnii din Transilvania. 1846-1873, Bucuresti, Univers Enciclopedic,
1995; In Memoriam: Mitropolitul Andrei Saguna 1873-2003, Cluj-Napoca, Edit. Renasterea, 2003.
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catolica de Blaj se emancipeazd de sub jurisdictia Strigoniului (Estzergom), cea
ortodoxa — de sub Karlowitz-ul sarbesc, sunt inzestrate cu episcopiile sufragane de
Oradea, Gherla, Lugoj, Arad, Caransebes si sustin la nivel de invatiméant superior
doud facultati de teologie. Ele poseda si intretin nu numai seminarii teologice, dar
si valoroase preparandii care pregitesc pedagogii absoluti, invatatorii atat de
necesari pentru invatimantul elementar din mediul rural si urban din Ardeal, Banat,
Crisana, Maramures, Partium, dar si gimnaziile si liceele de prestigiu in epoca de la
Blaj, Beius, Nasaud, Brasov si Brad, unde invatau tineri ce doreau sa urmeze, dupa
absolvire, studii universitare si sa realizeze cariere profesionale in diferite domenii
civile si publice. Andrei Saguna ridicd invatamantul teologic superior de la Sibiu
de la doi la trei ani, imbunatateste nivelul calitativ al acestuia, ca si al celor din
invatamantul gimnazial si elementar, reducdnd din decalajul fatd de institutiile
similare greco-catolice mai bogate, mai culte si multad vreme mai avantajate decat
cele ortodoxe, lipsite decenii de-a randul de episcopi, ,,inzestrate” apoi cu ierarhi
sarbi; abia la Inceputul secolului al XIX-lea romanii ortodocsi din Marele Principat
al Transilvaniei dobandisera episcop national.

Bisericile romane au creat si au oferit elite conducatoare de valoare pentru
migcarea nationald, au contribuit si la formarea unei intelectualitati laice si, alaturi
de liderii mireni, au solicitat, pe baza dreptului natural al celor multi ce contribuiau
cu impozite la sustinerea statului si cu sangele la apararea lui de pericole externe
sau interne, Infiintarea din fonduri statale a unei Universitati nationale §i a unei
Academii de Drept’; sau, dacid nu era posibil, era solicitatd aprobarea pentru
intemeierea acestor pretioase institutii si din fonduri proprii. Mecenati cu mari
dezvoltarea limbii si natiunii romane, sumele necesare, printre ei evidentiindu-se
baronii Constantin Zenovie Pop, Sina de la Viena; episcopii Bob, Sulutiu, Saguna,
Erdelyi, ca si laicii Ramontai, Mocionestii si Gojdu au lasat prin testamente sume
mari de bani acordate tinerilor roméni studiosi uniti si neuniti care isi faceau
studiile la facultatile germane §i maghiare din Imperiul austriac sau la facultatile
din alte state europene cu traditie si prestigiu in Invatdmantul superior.

Procesul formarii unei intelectualititi romane de elitd, chiar daca a inceput
mai tarziu si a fost mai modest decét la natiunile cuceritoare si dominante, a urmat

2 Vezi Memoriile din 29, 30 decembrie 1850 si 16 ianuarie 1851, semnate de Andrei Saguna,
Alexandru Sterca Sulutiu, Timotei Cipariu, Simeon Balint, Avram Iancu, Basiliu Ciupe, Petru Manu,
August Treboniu Laurian, Paul Dunca, loan Bran de Lemeni, loan Alduleanu, Avram lancu, Simion
Barnutiu in A.T. Laurian, ,,Magazin istoric pentru Dacia”, tom VII, fasc. 1, Viena, 1851, p. 94-95;
96-102; 109-111, publicate si in Miscarea nationald a romdnilor din Transilvania intre 1849-1918.
Documente vol. I (8 august 1849-31 decembrie 1851), coord. Simion Retegan, Cuvdnt inainte de
Camil Muresanu, autori Simion Retegan, Dumitru Suciu, George Cipdianu, Centrul de Studii
Transilvane, Fundatia Culturala Romana, 1996, p. 487-492, 509-510. Petitia pentru Universitate
nationala, si in ,, Transilvania”, XV, 1884, nr. 11-12 din 1/15 iunie, p. 88-89; textul german in A. Treb.
Laurian, Die Rumdnen der Osterreichischen Monarchie, 111, Wien, Tip. Karl Gerald et Sohn, 1851,
p. 126-128.
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o traiectorie mereu ascendentd’ si a redus din decalajul fatad de aceleasi categorii
culte ale altor popoare ce au avut parte de un destin mai bun. Roménii apuseni n-au
putut insad obtine nici stat national autonom, acel Mare Ducat format din Ardeal,
Banat, Crisana, Maramures, Partium (Crasna, Chioar, Solnocul de Mijloc, Zarand),
Bucovina si fiind parte componentd a unui Imperiu federalizat pe baze etnice, si
nici o Universitate sau Facultate de Drept proprii. Un stat roman autonom, nu
numai politic, dar si financiar, cu deputati si functionari majoritari in parlamentul si
guvernul local, ar fi fost in masura sa Intretina in conditii bune asemenea institutii
de invatamant superior.

In regimul neoabsolutist al lui Alexander von Bach, ca si in cel semiliberal al
lui Anton von Schmerling si cel dualist, Bisericile romane din Transilvania au
depus eforturi mari si sustinute, cu ritmicitate constanta, pentru a lumina poporul si
a asigura toate conditiile necesare ca fiii si fiicele roméne (sau pruncii si pruncele
cum li se spunea 1n epocd) si Invete carte, s stie sa citeascd si sa scrie in scolile
populare®, iar cei talentati sa urmeze fazele medii sau superioare din invatimant sau
sa se califice in diverse meserii. N-a fost 0 munca usoara, intrucat trebuiau convinsi
sdtenii sa cheltuiascad bani pentru ridicarea de biserici si cladiri de scoald din piatra,
caramida, acoperite cu tigld, salubre, care sa le faca cinste si sa fie apreciate in fata
lui Dumnezeu si a oamenilor.

Forurile eparhiale, protopopii, ca inspectori scolari tractuali, preotii ca
directori ai scolilor din comunitatile bisericesti unite si ortodoxe, insistau pe langa
parinti sd-si trimitd regulat copiii la scoli, pentru a se asigura frecventa dorita si

3 Cornel Sigmirean, Istoria formadrii intelectualitatii romdnesti din Transilvania §i Banat in
epoca modernd, Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana, 2000.

* Despre invatamantul confesional sitesc din Transilvania, vezi Nicolae Albu, Istoria scolilor
romanesti din Transilvania intre 1800-1867, Bucuresti, Edit. Didactica si Pedagogica, 1971; Simion
Retegan, Satul romdnesc din Transilvania, ctitor de scoald, 1850-1867, Cluj-Napoca, Edit. Echinox,
1994; Idem, Sate si scoli romadnesti din Transilvania la mijlocul secolului al XIX-lea (1867-1875),
studiu introductiv, editie ingrijitd, note si comentarii de Simion Retegan, Cluj-Napoca, Edit. Dacia,
1994; I1dem, Parohii, biserici §i preoti greco-catolici din Transilvania la mijlocul secolului al XIX-lea
(1849-1875). Marturii documentare (1849-1875), Cluj-Napoca, Edit. Argonaut, 2006; numai pentru
epoca lui Saguna — Gheorghe Tulbure, Scoala sateascd din Ardeal in epoca Ilui Saguna, Sibiu,
Tipografia Arhidiecezand, 1937; Istoria romanilor, vol. VII, tom I, (1821-1878), coord. acad. Dan
Berindei, Bucuresti, Edit. Enciclopedica, 2003, p. 813-824; despre grija mitropoliei i a unor vicariate
fata de scoala, vezi si Carja, op.cit., la capitolul IIL, p. 131-139; Mirela Andrei, La granita Imperiului.
Vicariatul Greco-Catolic al Rodnei in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, Cluj-Napoca,
Edit. Argonaut, 2006, la capitolul V, p. 258-319; multe date privind situatia Invatamantului popular
din Transilvania si din anumite protopopiate in Miscarea nationald a romdnilor din Transilvania
intre 1849-1918. Documente, vol. I (31 decembrie 1851 — 15 iulie 1859), volum intocmit de Simion
Retegan (coordonator), Dumitru Suciu, Madly Lorand, colaboratori George Cipdianu, Rodica Sofroni
(in continuare Miscarea), Bucuresti, Edit. Academiei Romane, 2004 si Crdmpeie din istoria Bisericii
Ortodoxe Romane din Transilvania. Eparhia Sibiului cdtre Protopopiatul Solnoc II. Corespondentd
(1 octombrie 1845 — 20 decembrie 1874), vol. 1, coord. Dumitru Suciu, autori Dumitru Suciu,
Alexandru Moraru, Flaviu Vida, Cosmina Cosmuta, Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana, 2006
(in continuare Corespondenta).
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stipulatd si in instructiunile de stat, sad-si angajeze prin contracte Invatatori
calificati, capabili sa obtind rezultate bune si folositoare pentru elevi si pentru
viitorul lor, sa-i plateasca in mod corespunzator muncii depuse si sd aiba respect
fatd de nobila cariera de dascdl formator de noi generatii. Trebuia multa rabdare,
abilitate, insistentd, era necesar sa se aduca argumente de ordin spiritual, moral si
material, in sensul asigurdrii unui viitor mai bun pentru tineretul roméan, pentru ca
parintii sa se lase convingi cé eforturile lor vor fi rodnice pentru familiile lor,
pentru Biserici si pentru intreaga natiune romana.

Nu rareori satenii §i antistiile comunale preferau si angajeze oameni
necalificati ca ,,invatatori”, cantori din localitatile lor, care daca isi ofereau si o
odaita din casele proprii ca sald de scoald erau si mai doriti de comunitatile in
mijlocul cérora traiau. Comunitatile nu erau dispuse sa cheltuiasca prea mult cu
preotii si invatatorii calificati, veniti din afard, deoarece trebuiau sa le cladeasca si
locuinte parohiale sau scolare, pe langd platile prevazute in contracte si in
regulamentele bisericesti si scolare. Saracia, ignoranta, indiferentismul, fiecare in
parte si toate la un loc, au determinat aceasti atitudine. In multe cazuri frecventa a
fost mai mult decat precara, copiii sdraci fiind trimisi sé lucreze la taranii mai avuti
sau sd-si ajute parintii la muncile cdmpului sau la pascutul vitelor chiar in anumite
luni destinate procesului de invatdmant rural. Iarna unii copii nu aveau
imbracaminte si incaltiminte si nu mergeau la scoald. In pofida acestei situatii
dificile, care partial se datora si mostenirii lasate de un trecut aspru si apasator,
Biserica a insistat prin cuvant si persuasiune sd le insufle curaj satenilor si sa-i
convinga de avantajele ce decurgeau pentru ei si pentru intreaga natiune din
statutul de oameni liberi §i proprietari, scapati pentru totdeauna de neagra iobégie.
lerarhii, clericii, dascalii i indemnau pe térani sa fie harnici, muncitori si economi,
sa foloseasca la muncile agricole metode noi, sa-si valorifice surplusul prin comert,
sa-si Intretind familiile si s@ contribuie la sustinerea bisericilor si scolilor in spiritul
timpului. Bisericile au urmérit mereu ca taranii romani sa fie gospodari priceputi,
parinti buni si grijulii fatd de viitorul copiilor si ascultatori si credinciosi fata de
cuvantul si povata mai marilor pastori sufletesti.

Desi a respins programele politice ale natiunilor nemaghiare, foste aliate in
lupta contra Ungariei kossuthiste ce si-a detronat dinastia, oferindu-le drept
Hrasplatd” in locul centralismului maghiar de stat pe cel austriac, regimul
neoabsoluitst a improprietarit mai multe categorii de tarani decat in 1848, din
Banat, Crisana, Maramures, Ardeal, prin apreciatele si beneficele Patente din 1853
si 1854°, si a intreprins prin reforme bine gandite si minutios aplicate o actiune de
ansamblu 1n vederea dezvoltarii industriei, transporturilor, bancilor, pentru
modernizarea agriculturii pana la fruntariile risiritene ale Imperiului®.

5 Joan Puscariu, Comentariu la prea inalta patentd din 21 iunie 1854 pentru Ardeal, 1-2, Sibiu,
Tipografia Diecesana, 1858; Istoria romdnilor, V11, 1, p. 710-715.

6 Josif Marin Balog, Dilemele modernizarii. Economie si societate in Transilvania. 1850-1875,
Cluj-Napoca, International Book Acces, 2007.
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Aceste masuri au fost Insotite si de politica de reformare a Invatamantului, de
raspandirea cititului §i a scrisului in popor. Viena a aplicat n conditii cu totul noi
spiritul reformist din Norma Regia si Ratio Educationis, adaptandu-1 la cerintele
societatii moderne. Statul avea nevoie de supusi bine situati material, cu o
mentalitate noud, stiutori de carte, emancipati de superstitiile evului intunecat al
trecutului, cetdteni capabili sa-si plateascd impozitele, sa corespunda la nivelul lor
dinamismului unei societiti moderne in miscare, sid inteleagd si sd aplice
regulamentele serviciului militar §i sa faca fata cerintelor unei armate moderne.
Viena reformista §i Imperiul austriac, situate in mijlocul Europei, in contact direct
cu statele occidentale avansate, au urmarit in timp sa ridice in anumite domenii ale
evolutiei social-economice si culturale popoarele sale la nivele de dezvoltare cat
mai apropiate de natiunile civilizate din ,,inner Europa”. Ministerul Cultelor si
Invatimantului a transmis prin Inalta Locotenentd comisarilor districtuali si
cercuali, prefectilor si pretorilor din Ardeal indicatia sa actioneze coordonat cu
autoritatile bisericesti si in special cu cele romanesti rdmase In urma, pentru
functionarea unui invatdmant confesional eficient Tn mediul rural si urban.
Organele de stat aveau drept de inspectie si trebuiau sd ordone parohiilor sa
cladeascd scoli, sa angajeze dascali priceputi, sd aplice prin antistiile comunale
amenzi pdrintilor ce nu-si trimiteau copiii la scoald. Procesul de innoire a
invatamantului se facea, desigur, mai mult pe banii poporului credincios roman,
deoarece statul, impovarat cu alte cheltuieli publice, nu putea investi In acest
domeniu. Imprumutul de stat din 1854’ a fost benefic si pentru comunititile
bisericesti romane care din dobanzi si-au acoperit partial cheltuielile legate de
scoald si au ajutat invitamantul confesional. In epoca s-au facut promisiuni ci, in
acele sate 1n care sardcia nu permitea nicidecum taranilor sa-si construiasca scoli si
sd-si plateasca dascali calificati, organele de stat vor acorda banii necesari.
Colaborarea stat-biserica, fiecare cu atributiile si competentele lui, a fost inevitabila
in epoca si benefica pentru ambele parti in procesul de invatdmant; dar Bisericile
secondau si ajutau statul In mai multe domenii, furnizindu-i din statisticele
parohiale date pentru recensamintele populatiei, numarul si varsta feciorilor apti
pentru recrutare, al copiilor ce trebuiau vaccinati de personalul medical sau in
actiunile de adunare a unor fonduri pentru cei loviti de inundatii si incendii.

Continuitatea procesului de invatimant dupd revolutie a stat in atentia
speciald a autoritatilor bisericesti. In instructiunile catre protopopi s-a ordonat
preotilor, curatorilor bisericesti si dregitorilor comunali sd inceapd imediat
repararea gcolilor in satele n care acestea fusesera arse de unguri. Unde nu existau
scoli trebuiau Inchiriate case, lemnele sa fie cerute de la autoritatile politice locale,
iar parintii si fie impulsionati si-si trimitd copiii la scoald. Invatatorii erau

7 Josif Marin Balog, Lorand Madly, Eforturi de modernizare economicd si redresare fnanciard
a Imperiului Habsburgic la mijlocul secolului al XIX-lea: imprumutul intern pe baza subscriptiunii
publice de la 1854 si rolul Transilvaniei, in ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai. Series Historica”,
XLVIIL, 2003, nr. 1-2.
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indemnati sd-si indeplineasca exemplar indatoririle profesionale, iar protopopilor li
se cerea sa trimita la eparhie date exacte despre numarul copiilor intre 5 si 13 ani,
cati erau baieti, cate fete, cati au frecventat si cati nu au frecventat scoala. Era de
asemenea necesar ca in rapoarte sa se mentioneze unde existau si unde nu existau
scoli, cum erau platiti dascalii, cat in bani, cat in produse si de unde proveneau
banii, adicd din lazile satului, de la parinti sau de la biserica. in mod special s-au
cerut precizarea neregulilor existente 1n procesul de invatdimant si cauzele care le-
au provocat, precum si identificarea satelor in care saricia crestinilor radea orice
sperantd de a se zidi scoli sau a acelor comunitati capabile sd-si ridice cladire
pentru scoala®.

La 24 aprilie 1852 Andrei Saguna si-a informat clerul subordonat ca
Ministerul Cultelor si Invatimantului a transmis prin Guberniu ca reglementarea
invatdmantului elementar confesional este de competenta statului si a Bisericii.
Episcopul si Sinodul din 1850 au informat monarhul, Ministerul de resort si
Guberniul in ce mod urmau si fie repartizate competentele, punind accent pe o
puternicd autonomie bisericeascd 1n materie scolard, chiar dacd si 1n aceastd
chestiune se asteptau raspunsurile si aprobarile definitive de la Viena. Pana cand
vor sosi acestea, Saguna dispune ca fiecare obste bisericeascd sd-si construiasca
scoald, iar cazurile celor de tot sarace si incapabile sad-i fie raportate pentru a
interveni si a le da sfaturi, insd in niciun caz aceste obsti sarace sd nu se
intovarageasca pentru a rezolva problema cu o comunitate de altd confesiune.
Dascalii scolilor ortodoxe sa fie tot ortodocsi, iar comunitatilor care nu-i respecta
ordinul sa li se aduca la cunostinta ca aceasta era dorinta expresd a episcopului lor
si sd fie indemnati sa se conformeze. Episcopul dorea sa elibereze atestate despre
competenta si harnicia dascalilor care vor preda numai dupa manualele tiparite la
Tipografia Diecezana din Sibiu si le cerea protopopilor sa-i raporteze de urgenta
unde exista scoli ortodoxe aflate sub coordonarea unui sef de alta confesiune decat
cea ortodoxa.

Urmarind asigurarea pacii Bisericii, ,,dinduntru si cea din afard”, binele
bisericesc si national, Saguna se face si mai clar inteles cand le comunica raspicat
clericilor sii: ,,de tovarasia cu oricine 1n privinta aceasta sa va feriti ca de foc, caci
nimic nu ne poate mai mult neodichni si mai mult inapoia ca tovarasia si nimic nu
ne poate mai lesne lipsi si despoia de proprietdtile noastre, adica de scoalele
ridicate si Tnzestrate cu sudoarea noastra, ca tovardsia; despre care, dacd au avut
cineva dintre noi vreo indoiala pana acum, astazi nu o mai poate avea.” Episcopul
interpreteaza instructiunile guberniale in materie scolara confesionald ca
recunoscand ele Insele cad aceasta se trata cu prioritate ,,ca un lucru al comunitatii
bisericesti”, secondat si de autorititile politice Tn ceea ce privea bunul mers al
procesului de educatie populard, unde confesiunea insd era de cea mai mare
insemnatate. Episcopul recunoaste deci ca era de dorit ca problema sa se trateze

8 Corespondenta, 1, p. 118-119.
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totodata si ca ,,un lucru de comunitate politica tiitor”, dar Intr-un fel, o situeaza pe
planul doi, deoarece chiar Guberniul ar fi afirmat cd in scoala populara ,,invatatura
religiei este Intr-insa de cea mai mare insemnatate”. Deci ea trebuia sa fie neaparat
ortodoxa si atunci colaborarea cu statul nu intdmpina niciun fel de impediment mai
ales acolo unde comunitatea sau obstea sateascd era identicd cu cea politica
sateasca sau unde comunitatea politica era formata din mai multe obsti satesti, dar
toate tineau de aceeasi confesiune, deci ortodoxe’.

Alexandru Sterca Sulutiu, intr-un circular, insista si el asupra armoniei ce
trebuia instauratd intre bisericA si stat in privinta sustinerii Tnvatdmantului
confesional rural prin colaborarea permanentd a preotilor si dascélilor cu
autoritatile politice. Clericii subordonati sd@ respecte cu strictete instructiunea
guberniald din 26 iunie 1852, care prevedea ca ori de cate ori se facea un concurs
pentru ocuparea unui post de dascédl liber prin vacanta obisnuitd sau prin
intemeierea de noi scoli in comunitati, candidatul sa fie raportat oficiului cercual in
vederea verificarii comportamentului sau politic §i moral. Fara asemenea aprobari
exprese, scaunul episcopesc nu va confirma niciun dascal de pe cuprinsul eparhiei.
Ierarhul dispunea ca invatatorii ,,sa fie curati si fara prepus politic” in purtarea lor,
in caz contrar fiind in pericol de a-si pierde slujba. Guberniul si autoritatile locale
au dispus implicarea antistiilor comunale, alaturi de autoritatile scolare bisericesti,
in actiunea de desteptare a simtului public pentru edificarea, repararea §i buna
functionare a scolilor si ele insele vor verifica nereusitele si scaderile, dar vor
evidentia si rezultatele Tmbucuratoare si laudabile in acest domeniu. La 16 mai
1853 Sulutiu anunta un concurs, pentru data de 1 iulie, pentru ocuparea postului de
paroh in Campeni (Topanfalva) cu un salariu de 200 fl m.c. si, tot in acea zi, un alt
concurs, pentru postul (,,statiunea”) de dascil in comunitatea Bucium Siasa, cu un
beneficiu anual de 60 fl. m.c., locuinta (,,cvartir”), grane, lemne in valoare de 30 fl.
m.c."

Controlul politic al invatatorilor de orice confesiune a fost o0 masura generala
in Transilvania in regimul neoabsolutist. La 17 iulie 1852 Andrei Saguna, intr-o
adresa catre protopopul Vasile Cosma, atrage atentia asupra necesitatii respectarii
ordinului gubernial din iunie potrivit céruia Invatatorii nu-si puteau ocupa functia
inainte de a avea acordul autorititilor locale de stat privind atitudinea si
comportamentul lor politic. Autoritdtile vor cerceta fiecare dascal si vor decide
daca atitudinea lui politica este compatibilda sau nu cu ,,dregétoria dascaleasca”.
Oficiul cercual il va instiinta pe protopop despre rezultatele cercetarilor. Ordinul
gubernial a fost dezbatut si Tnsusit In sedinta consistoriald din 17 iulie 1852, tinuta
la Sibiu''. Preotilor 1i se interzicea si se implice in problemele politice,
impunandu-li-se tacere totald si neutralitate In acest domeniu. Astfel, pretorul din
Targu Lapus (Lapusul Unguresc) i atrage atentia protopopului Vasile Cosma ca

o Miscarea, 11, p. 40-41.
1% Ibidem, p. 195-197.
" Corespondenta, p. 135.
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multi preoti din tractul lui se considera in mod gresit indreptatiti sa intervina in
desfasurarea activitatilor pur politice, perturband deseori mersul acestora, fapt care
le diminueaza prestanta sociala. Mitkiewitz il roagé sa intervina, sa explice si sa le
precizeze preotilor subordonati dezavantajele ce le-ar suferi din cauza
amestecurilor In probleme politice. Lui Mitkiewitz 1i displicea ca preotii se ocupau
si cu carciumaritul si 1l roaga pe protopop sa le interzica aceasta practica deoarece
le scadea prestigiul in comunitati'*.

Stefan Moldovan, protopopul unit al Mediasului, aduce in memoria
magistratului sdsesc masurile guberniale din 17 noiembrie 1846 si 26 mai 1850, pe
care le calificd ,salutare decrete pentru fundarea si conservarea scoalelor si
dotatiunea dascililor”. El face distinctie intre decrete si afirma ca mai ales al doilea
este mai hotarat si dovedeste ca autoritatile au pus accentul pe luminarea poporului
in scolile elementare considerand-o un pas spre asigurarea prosperitatii generale.
Decretul din 26 mai a dispus intrebuintarea unor sume de bani din casele alodiale
pentru invatdmantul popular, dar, constatd cu regret protopopul, nici dupa doi ani
cuvintele din aceastd instructiune superioara n-au miscat nicio piatrd In cercul
Mediasului pentru ca si se construiasca ,,vreo scoald si pe sama romanilor” din
aceste fonduri adunate si din banii lor. Lucrurile nu mai puteau rdmane asa, iar
autoritatile bisericesti si cele civile trebuiau sa se puna pe lucru pentru prosperitatea
poporului si asigurarea unui viitor mai fericit al acestuia.

In Medias traiau 2.080 romani si in cerc 20.000, dar starea scolilor romanesti
era deplorabild, iar a celor sasesti foarte buna; sasilor li se construiesc scoli, au
dascali bine platiti si cu ajutorul dregatoriei locale sporesc in luminarea poporului,
»iar de romani mai nimene nu se neodihneste, ca si cum ei n-ar fi aici”. Vorbele
bune, promititoare ale inspectorilor n-au lipsit, dar au lipsit faptele. Voia lui
Dumnezeu i-a pus pe romani §i sasi sa trdiasca si s moard impreunad si sa faca un
singur ,,trup moral”, insd daca o parte e bolnava, sufera tot trupul. Stefan Moldovan
face apel la indemnurile lui Stephan Ludwig Roth catre conationalii sdi de a oferi
romanilor asistentd, satisfactie, concurs si atentie pentru trebuintele lor i mai ales
de a contribui la mijloacele lor de educatie si de a le respecta demnitatea umana. in
orag intr-o singurd odaie, invatd 80 de elevi, dascélul e bun, dar nu poate trai doar
din cei 40 fl. m.c. cat primeste din casa alodiala si din 50 din Fondul Lusitanic.
Materialele de constructie din bastioanele cetatii in ruine, gata sa cada pe oameni,
sd fie folosite pentru constructia unei scoli Incdpatoare pentru romani, cu doi
dascili bine platiti din casa alodiald, dupa cum erau remunerati si colegii lor sasi.
Daca se proceda astfel si in noua scoald, pruncii vor fi pregititi ,,in ambele limbi,
romana, ca fundamentald, si germana, ca progresiva”, absolventii vor fi capabili sa
urmeze scolile gimnaziale locale, iar bastioanele si zidurile in ruine vor deveni ,,un

zid etern al dragostei si al unirii intre romani si sasi”".

12 Ibidem, p. 177-178.
B Miscarea, 111, 31-33.
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Situatia bisericii romane unite din Medias, bine inzestratd de episcopul Bob
inca din 1826, era bund, credinciosii prinsesera gust ,,spre luminare” si isi trimiteau
pruncii la scoala. In biserica, ce arati a fi pe dinduntru ,,chiar domneasca”, veneau
la sfintele slujbe si unitii §i neunitii, pentru cad mediesenii nu mai credeau in cei ce
doreau sa-i dezbine, replicandu-le: ,,Vladicul Bobb au fost roman si lor le-a cladit o
bisericd romana spre a servi intr-insa slujba santd roméaneascd. De aci, dansii,
romani fiind, indrdsnesc a intra intr-insa ca 1n biserica lor, fiind a unui Tata Ceresc
fii cu totii, carele i iubeste ca fii de o limba, a unui loc, unde sa poata laolalta, intr-
o casa santa adunati, sa-1 laude, sd-i serveasca si sa-1 adoreze.”™

Stefan Moldovan a intocmit in 1852 un raport privind situatia bisericeasca si
scolard din 29 de localititi ale protopopiatului (tractului) Mediasului, inclusiv
istoria acestora. Clericul unit descrie si situatia grea a ortodocsilor Tnainte si dupa
Unirea unei bune pérti a acestora cu Roma, ca si convulsiile si altercatiile survenite
in urma trecerii romanilor de la o confesiune la alta, care au slabit pozitia lor in
aceasta parte a Pamantului craiesc. El subliniazd avantajele acelor comunitati care
au trecut la confesiunea unita ai caror parohi aveau de obicei portie canonica si o
situatie mai bund, dar, dovedindu-se obiectiv, apreciaza si ajutoarele oferite de
masurile reformiste ale lui losif al II-lea ortodocsilor. Astfel, dupa ce satenii din
Buzaiel s-au intors la Unire, la inceput s-au afiliat la Mediag, apoi In 1845 au primit
paroh propriu si in 1852 si-au construit bisericd de zid, acoperitd cu tigle.
Moldovan reflecteaza ca ,,aluatul” fiind unit si bun, ,,toatd framantarea o dospeste”,
trigdnd, dupd cum era firesc, spuza pe vatra lui catolica de rit grec, sau
»papistidseascd”, cum o numeau ortodocsii din epoca.

In schimb, la Brateiu, dupa ,turburdrile sofroniane”, o parte a unitilor au
plecat graniceri la Racovita, iar cei ramasi s-au certat mereu cu ortodocsii, fiecare
confesiune construindu-si biserica de piatra proprie. Dregéatoria locala, folosindu-se
de o vacanta la parohia unitd, datoratd acestor dezbindri, a luat o bund parte din
portia canonicd si asa ,,inter duos litigantes tertius gaudeti iure”. In Sarosul pe
Tarnava, cea mai mare parte a credinciosilor uniti, de frica militarizarii, au trecut la
neunire, pe locul vechii biserici greco-catolice au zidit bisericad neunitd de zid,
acoperita cu tigla, iar cei ramasi uniti si minoritari si-au adus o bisericutd de lemn
din Giacas. Dezbinarea din sat era veche si comunitatea astepta ca viitorul sau
»croit de providentda” sa transeze lucrurile. La Valchid, unitii au céstigat partida in
1830, si-au Intregit parohia in 1849, isi intemeiau biserica, scoald si bunastare
parohiald, existand toate sansele ca poporul sa rasufle mai liber ca pana atunci.

In Copsa Mare majoritatea a primit Unirea in 1823, portie canonica in 1842,
in 1847 ultimii ortodocsi rdmasi au trecut la greco-catolicism si toti s-au ingrijit de
casd parohiald, de scoald si isi construiesc bisericd noud, mai incapatoare. La
Biertan, intre 1831-1844, raporturile au fost bune intre uniti §i neuniti, au tinut
slujbe alternativ in biserica comund, de unde unitii au fost alungati pana in 1850

% Ibidem, p. 53-54.
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cand s-au retras intr-o casa privatd. In 1852 aveau bani adunati pentru a-si cladi
,bisericd demnd de acest nume”, scoala neunita era ,,neroditoare”, situatd pe malul
unui parau, fard usi, iar ,,pruncii unitilor, ca si in bisericd, cu neunitii nu incap
laolaltd”, intr-o cladire adecvatd construitd in comun, invatdnd in casa dascalului
lor. Concluzia protopopului era ca ,,toata casa intre sine impartita, se rasipeste”. El
a preferat clar 1n acest caz atat o bisericd comund romaneasca bine intretinuta, cu
slujbe alternative, cat si scoald confesional mixtd. Acest ,,intre sine” se referd clar
la Tmpartirea si dezbinarea intre romani care duce la slabirea si risipirea natiunii.

Stefan Moldovan ar fi dorit ca si romanii din Mosna, uniti si neuniti, s nu
cheltuiasca separat banii, construiindu-gi doua biserici noi de piatrd, cum au facut
din 1841 incoace, ci sa se multumeascad cu una singura pentru ambele confesiuni.
Facand economii, ei ar fi fost capabili sd construiascd o scoald comuna si sa
plateasca un dascél harnic si competent. Lucrurile au evoluat separat, puterile erau
slabe si situatia rimisese nemultumitoare la data vizitei canonice din 1852. In
Alma intre Vii lucrurile stiteau mai bine, din punctul de vedere al protopopului,
deoarece batranul paroh Vasilie Aaron de Bistra, ce oficia in acea localitate din
1810, i-a atras pe neuniti la Unire; credinciosii, cu puteri unite, si-au construit
bisericd de piatrd, in locul celei de lemn, casd parohiald de zid, exista portie
canonicd si loc de scoala ce urma a fi construitd cat de curand. Situatia din
comunitate confirma adevarul latin ,,Vis unita valet”. Tot asa, la Moardes, toti
romanii s-au concentrat sub paroh unit, au bisericd de piatrd, casd parohiald, portie
canonicd, in 1851 au obtinut si loc de scoald, constructia cladirii fiind prevazuta
pentru 1853. Ei erau putini la numar dar actionand unitar au dat dovada ca pot
progresa in domeniul bisericesc si scolar.

In Soala, intre 1827 si 1852, sub pastorirea lui loanichie Raicu, crestinii uniti,
care s-au Inmultit in 1827 prin convertirea ortodocsilor, au cladit casa parohiala, au
dobandit portie canonica, modesta, si si-au cladit scoald. Scoala a fost asezatd pe
loc mlastinos (,,rovinos™) si nu era in stare bund, dar comunitatea a cerut alt loc de
scoald pe pamant solid. Toti roménii din Soala au devenit uniti, prin convertirea
ortodocsilor, realizati dupd mai multe friméntari si in mai multe faze. In 1802-1807
neunitii si-au ridicat biserica de piatrd, dar in 1823 parohul cu o parte a poporului a
trecut la Unire si au fost scosi din biserica. Slujbele divine au fost tinute in casa
parohului, iar ortodocsii si-au adus alt paroh, dar in 1828 acesta, cu crestini cu tot,
a Tmbratisat Sfanta Unire. Uniti fiind §i material, nu numai spiritual, sitenii si-au
construit in 1842 o bisericd mareata, cu trei clopote, langa bisericd au ridicat la
1847 scoald de zid ,.de frunte”, acoperita cu tigle, si in 1851 au cumpdrat casd
parohiald, tot de zid, acoperita cu tigla, deci tot ,,de frunte”, dobandind si portia
canonica. Protopopul constata cu bucurie in raport: ,,si aga poporul desteptat, sub
scutul uniunei, si-a intemeiat o parohie de randul dintdie, pusd in stare buna.
Concordia res parvae crescunt, discordia maximo dilabuntur”.

Pe cét de bucuros a fost Moldovan in cazul satului Soala, pe atat de triste
i-au fost concluziile la care a ajuns din analiza situatiei existente In comunitatea
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Valea Viilor. In vechime romanii ortodocsi de aici n-au avut bisericd, dar parohul
din Copsa Micé venea uneori sé le faca rugéciuni si sa le slujeasca utrenia prin case
private si suri, dar in 1797 Dinu Tiganu a facut un altar de scandura, asemanator cu
o stand, unde in acea perioada venea din cand in cand sa facad liturghia parohul
Cositei, iar poporul asculta sub cerul liber. Dupa ce s-au indulcit ,,de la slujba
santa”, in 1798 unii crestini si-au adus paroh propriu, dar pe acest preot, Nicolae
Popovici, ortodocsii l-au aparat cu puterea lor, deoarece sasii din localitate i-au
aruncat hainele pe strada si au dorit sd-1 alunge din casa in care l-a asezat
comunitatea si din sat. In 1799 ortodocsii si-au construit o bisericd fara fundament,
in afara satului, din material necorespunzator, deoarece puterea si punga lor erau
»subtiri”. Ei au cheltuit apoi multi bani, dar au reusit sa o puna la punct. Unirea a
inceput in sat la 1805, credinciosii au fost afiliati la Soala, insd din 1834 pana
atunci l-au avut paroh pe loan Bancild. Unitii aveau peste 100 de familii, portie
canonicd, loc de casd parohiald si de biserica, avand banii necesari pentru
construirea lor. Popa si poporul neunit, in numar de 190 familii, vazand progresele
inregistrate de ceilalti, au trecut cu totii la Sfanta Unire, dar, in 1850, cind, dupa
spusele unitului Moldovan, a inceput ,,revolutiunea religionara, agitata la Sibiu”,
acestia au revenit la confesiunea ortodoxa atragand si alti sateni si familii, peste
numirul de 190. In 1852, poporul era dezbinat, procesele pe la locurile mai inalte
erau in curs pana la transarea diferendelor confesionale, biserica comuna se risipea,
scoala era gata sd cada jos si ,,fratii intre sine se pismuesc si se bucurd unul de
nenorocirea celuilalt”.

In comuna Axente Sever (fosti Fraua), in trecut roménii ortodocsi nu
avusesera nici bisericd, nici paroh, au fost asadar afiliati la Copsa Mica si uneori
venea preotul de acolo sa le tina slujbele Intr-o surd; insd dupa decretul tolerantei,
la 1785, si-au cladit o bisericutd de lemn, pe care au folosit-o pana in 1826, cand o
parte din crestini au trecut la Sfanta Unire. Lucrurile au fost impadrtite prin decret
gubernial in sensul céd unitii au rdmas cu biserica, neunitii cu scoala, care a fost
construitd cu puteri materiale unite si de unii, si de altii. Intre 1826-1832 unitii i-au
primit alternativ pe ortodocsi sd-si tind slujbele in biserica lor, pand cand si-au
construit, in 1832, biserica noua de zid, acoperita cu tigld. In 1836, neunitii si-au
construit si ei biserica de zid, acoperita cu tigla, astfel ca in sat stau doua biserici, o
scoald neunitd in stare slabd, unitii au dobandit portie canonicd, loc de casd
parohiald, iar neunitii nu. Moldovan conchide ci ,,nici unii, nici altii, fiind toti
romani si de o religiune pentru deschilinirea confesiunei, nu sunt intemeiati spre
propasire”. Roménii din Agarbiciu si-au trimis reprezentanti la adunarea din 5
septembrie 1700, de la Alba Iulia, primind Unirea, in 1702 si-au construit biserica
de lemn §i mai tarziu de piatrd, insa de frica militarizarii din 1765, multi au trecut
la ortodocsi, iar pe alti uniti Inregimentati autoritatile i-au dus la Vestem. Dupa ce
sdtenii au trecut la ortodoxie, biserica s-a inchis, portia canonicd a ramas pustie si
credinciosii Isi tineau slujbele prin case private §i suri ,,pand cand iubitorul de
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omenie, marele imparat losif 1I, trecand prin Agarbiciu, la rugarea poporului, au
deschis biserica pro usu”.

Monarhul a dat biserica doar in folosintd ortodocsilor panad la o eventuala
reconversiune a lor la Unire cand ea va intra in proprietatea deplind a cultului
greco-catolic. Portia canonicd a intrat in bunurile comune ale satului, dar, tot asa,
ea trebuia si fie redatd cultului dacd se reactiva parohia unitd. Poporul din
Agarbiciu a ramas neunit ,,dormitind pana la a. 1823”, cand preotul Dimitrie Dopp
a trecut cu o parte din credinciosi la Unire. Cealalta parte, din frica traditionald a
veacului trecut, a ramas la ortodoxie, socotind-o un scut contra stramutarii din satul
stramosesc. Ulterior unitii si-au construit, la loc frumos, biserica de piatra, au lasat
ortodocsilor pe cea veche, afara din sat, si dupa un proces de 23 de ani, care a ajuns
la Guberniu si la Cancelaria Aulicd, au dobandit in 1847 o portie canonicd, dar mai
micd decat cea de dinaintea militarizarii. In 1851 comunitatea a dobandit loc de
scoald, avea o parte din banii necesari pentru constructia cladirii scolare, rezultate
din dobanzile pausiale. Unitii au cerut neunitilor sd contribuie la ridicarea scolii,
dar parohul lor, ascultind de porunca mai marilor sdi, nu doreste ca ai lui si se
alature unitilor. Cei ce doresc sa tind natiunea despartitd, constatd Moldovan,
impiedica propasirea ei, iar ,,pescarii” care dideau asemenea instructiuni doresc sa
tind apa tulbure pentru a ,,vana pestii”.

La Seica Mare, in vechime poporul era impartit n uniti i neuniti, oamenii n-
aveau biserici si parohii, greco-catolicii fiind afiliati de Célvaser (azi inglobat in
Seica Mare), iar ortodocsii la Boarta. Cand veneau preotii in sat, tineau slujbe in
suri si taranii 1i aparau cu batele sa nu-i atace si sa nu-i alunge sasii, pana terminau
oficierile. Unitii si-au construit o bisericutd de lemn in timpul Mariei Thereza, sasii
au nchis-o si au pus sigiliu, dar episcopul Grigore Maior l-a rupt si credinciosii si-
au recastigat lacasul de cult. Unitii care s-au militarizat au fost mutati la Vestem,
neunitii au cuprins biserica, de unde au alungat 7 familii greco-catolice. Dar unitii
s-au inmultit, si-au construit o bisericd pe fundament de piatrd, cu pereti de
caramida, intre stalpi de stejar, pe care au folosit-o pand in 1847, dupd care au
construit o biserica si mai frumoasa, demnid de numele ei, au ridicat o casi
parohiald, au dobandit portie canonica, in 1852, si un loc de scoala pe care o vor
construi in 1853. Ortodocsii, imputinati, mai umblau la biserica cea batrana si sunt
— spunea Moldovan — ,,ca o unealtd infrandtoare asupra consolidarii si propasirii
comune”. La Hasag, ortodocsii erau mai numerosi dupad strimutarea majoritatii
unitilor militarizati la Vestem, aveau bisericd de lemn si paroh din gratia lui losif al
II-lea, au construit alta de zid la 1825, dar in anul 1852 parohul Ioan Vintild a
retrezit Unirea, a cumpdrat casa unui sitean §i a transformat-o in biserica.
Protopopul a constatat cd pand nu se vor diminua discordiile din sat, nici unitii, nici
neunitii nu vor Inregistra progrese in domeniul bisericesc si scolar.

La Seica Mica, majoritatea satenilor au trecut din 1803, la Unire, cand i-au
chemat la ei pe protopopul Petru Neagoi din Micasasa si pe Caianu cel batran de la
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Blaj, si au cuprins biserica, iar popa ortodox Mihai, care era ,sfadnic” ca si
preoteasa lui, s-a retras cu un numar mic de credinciosi Intr-un oratoriu separat.
Unitii au construit casd parohiald, aveau portie canonicd, si-au cladit la 1848, pe
terenul Mediasului o Bisericd a Libertatii, solidd si simetricd si in 1852 si-au
concentrat eforturile pentru a asigura toate cele necesare scolii. Romanii din
Prostea Mica (azi Tarnavioara, inglobat in Copsa Micd) au trecut inca din 1807 la
Unire, au casa parohiala, o mica portie canonica, isi construiau o biserica noua si
si-au adus dascal in sat, sporind in credintd si Tn educarea copiilor. Romanii din
Prostea Mare (azi Tarnava) au trecut la Unire din 1822, au loc de casa parohiala,
portie canonicd, in 1851 au cumparat si loc de scoald pe care o vor construi in
1853. Roménii din Velt, uniti si neuniti impreund, au construit o scoald buna, cu
doua sdli de clasa largi si salubre, acoperita cu tigle. Popa ortodox s-a opus, pe baza
circularului episcopului sdu, dar poporul i-a strigat ,,cu un cuvant si cu o voie,
cumca vladicii se schimba si cu dansii si poruncile lor, insé satul Veltiu rdmane tot
acela si unitii si neunitii locului tot romani. Deci ei nu se vor dezbina unii de catra
altii, ci vor radica o scoald romana si vor destepta pre pruncii lor romaneste, spre a
cunoaste datoriile sale citre sine, D-zeu si aproapele”. Insia romanii din Curciu,
desi au obtinut impreuna un loc de scoala frumos, langa biserica unita, in mijlocul
satului, si se pregdteau s-o construiascd, neunitii, dupa primirea circularului
episcopesc, s-au despartit de uniti §i au cumparat casa unei vaduve la marginea
satului. Ei doresc séa-si ridice o scoala separata cu excluderea unitilor. Acestia 1si
ridicau tocmai in 1852 scoala in locul frumos din centrul satului. Stefan Moldovan
spera cd, dacd unitii vor avea conducitori zelosi si dascal competent i harnic,
reactia de respingere din partea ortodocsilor a planului initial se va domoli, se vor
razgandi si se vor realdtura greco-catolicilor in problema scolii'’.

Distinsul prelat unit, analist competent §i minutios In lungul si documentatul
sdu raport, a inclinat dupa cum era si firesc din partea lui, s pledeze pentru
avantajele oferite de biserica §i scoala unitd, fard sa excludd insd concentrarea
fortelor si capacitatilor materiale comune greco-catolice si ortodoxe in construirea
unor scoli confesionale mixte acolo unde sardcia credinciosilor din anumite
comunititi nu permitea ridicarea a doua scoli confesionale separate, una unita, alta
neunitd. Mai mult, Stefan Moldovan nu vedea de ce trebuia cheltuit dublu pentru
construirea a doud biserici romanesti, cand una singura putea fi folosita alternativ,
iar din banii economisiti sa se construiascd o scoald de zid, salubra si incépatoare,
si pentru elevii greco-catolici, si pentru cei ortodocsi, si sd se pliteasca la
standardele cuvenite invititori competenti cu pregitire profesionald adecvata. In
cazul unor scoli confesionale mixte unde numarul elevilor era sensibil egal, era
consult sa se efectueze o rotatie a dascalilor, si anume intr-o perioada sa fie uniti, in
urmatoarea ortodocsi, pentru a se preveni suspiciunile si certurile ce se iveau in
aceasta problema delicata. Pe de alta parte, schimbarea invatatorilor nu era cea mai

15 Ibidem, p. 55-69.
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bund metoda pentru obtinerea unor rezultate bune in procesul de invatdmant. Din
analiza raportului lui Stefan Moldovan rezultd clar ca preotii §i comunitatile
ortodoxe, care s-au unit cu parohii si obstile satesti unite in eforturile de a-si
construi scoli confesionale mixte, s-au retras din actiune imediat dupd circulara
severa si asprd a lui Saguna, unde acestea erau interzise In mod expres.

Autoritatile centrale si locale de stat neoabsolutiste, reformiste in domeniul
economic, industrial, al transporturilor, in modernizarea relatiilor si tehnologiilor
agricole, au actionat sincer §i consecvent pentru luminarea popoarelor din Imperiu
si cultivarea acestora prin scoald, inclusiv a romanilor din Transilvania. Acestia,
amenintati fiind de centralismul maghiar de stat, au dus in primul rand un razboi de
apdrare a fiintei nationale proprii si a autonomiei Ardealului, in pericol de a fi
inglobati in unica natiune civild maghiard si In statul national ungar unitar si
indivizibil, dar in al doilea rand s-au dovedit a fi in Tmprejurarile de atunci loiali
Dinastiei si Vienei. In relatia dintre bisericd si stat, Saguna dorea o relatie de
reciprocitate, in sensul ca biserica educa cetdteni loiali si credinciosi Dinastiei si
statului, ce 1isi sacrificau viata pentru siguranta acestora, plateau impozitele,
serveau in armatd Intr-un numar Insemnat, proportional cu locuitorii roméni ce
formau majoritatea populatiei. in schimb aceste foruri politice trebuiau si-i respecte
autonomia confesionala, sd-i ajute material §i sa-i secondeze 1n dezvoltarea
bisericeasc si scolard. In epoci s-a folosit mereu dictonul: ,,Dati Cezarului ce este
al Cezarului si lui Dumnezeu ce este a lui Dumnezeu”, iar Saguna a pledat pentru
despartirea apelor si a competentelor in sensul cd societatea politicd se guverna
dupad legile ei, iar biserica dupa normele canonice proprii stabilite in sinoade.

Recunoscand dreptul de inspectie suprema al Imparatului, episcopul nu
concepea ca ministrii §i functionarii lui de stat sa intervind prin instructiuni
administrative sau de orice naturd care sd atenteze la autonomia bisericeasca
spirituala si confesional-scolard. Concomitent, episcopul nu admitea nici
intruziunea altor confesiuni 1n aceste chestiuni, considerate de el de viatd si de
moarte pentru supravietuirea ortodoxismului intr-un mediu institutional complex in
care s-a Incercat generalizarea Unirii cu Roma, in conditii bine cunoscute si atent
analizate in istoriografia noastra'®. Conflictele lui Saguna cu guvernatorul Ludwig
von Wohlgemuth si cu ministrul Cultelor si Tnvé‘;ﬁmﬁntului Leo Thun, ultramontan
pe care-1 banuia ca se afla in culisele actiunii de generalizare a greco-catolicismului
din Transilvania printre romani, au fost deosebit de dure si erau de notorietate
publica 1n epoca. Wohlgemuth a acuzat preotimea ortodoxd ca se implica in
politica si tulbura linistea publicd. Saguna l-a acuzat de ingratitudine, i-a reprosat
faptul ca ascultd de pari netemeinice, interesate i mincinoase, desi tocmai
preotimea §i natiunea romind au dat dovadd de un devotament puternic,
contribuind la salvarea Dinastiei si Imperiului. Episcopul a cerut Vienei sa-1 puna
la punct pe guvernator, iar unii contemporani au bénuit ca convocarea precipitata a

16 Suciu, Studii, p- 23-28; Miscarea ..., 1, Bucuresti, 1996, 404-406, 532, 535, 556-560.
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acestuia in capitala ar fi fost provocati de conflictul cu Sibiul'’. Credem ci aceasta
parere este exageratd sau, in cel mai bun caz, doar partial adevarata, intrucat
guvernatorul s-ar fi retras oricum deoarece era suferind; boala agravandu-i-se pe
drum, el a decedat la Viena in 1851. Sunt sigure insd doua lucruri si anume, ca
greco-catolicii se plangeau cd ori de cate ori era arestat un preot ortodox era
imediat eliberat la interventia lui Saguna, pe cand in cazul celor uniti, trebuiau
facute eforturi duble sau triple si se astepta cu lunile pana la eliberare. Guberniul,
printr-un ordin din 20 martie 1852, a dispus s se arate mai mult respect fata de
starea §i pozitia publica a preotilor de obste in general, si a parohilor in special, atat
din partea organelor administratiei publice, cét si a antistiilor comunale. In ordin se
specifica in mod clar ca institutiile si functionarii politici vor avea ,,datoria cea mai
stransd, in toate lucrurile oficiale, a se purta citre cler dupa indreptarea aratata, si
vaza preoteascd nu numai naintea poporului a o sustinea, dard si ei singuri a o
respecta dupd cuviinta”'®. Smuls prin influenta si prestigiul lui Saguna, ordinul
proteja clericii ambelor confesiuni roméne din Marele Principat al Transilvaniei
(Ardeal). In conflictul indelungat cu Thun, in anumite chestiuni legate de
autonomia confesional gcolara si in special in problemele scolilor mixte, cel care a
avut castig de cauzd a fost nu ministrul romano-catolic al Cultelor si
Invatimantului, ci episcopul ortodox Andrei Saguna, ceea ce, trebuie s-o
recunoastem, este de-a dreptul uimitor intr-un regim neoabsolutist, ce incheiase
Concordatul cu Roma, era centralizator, iar toate parghiile puterii veneau de la
Viena si se exercitau de citre guvernatorii, institutiile i functionarii trimisi sau
numiti de ea si le exercite pe tot cuprinsul Imperiului. Nici aici lucrurile nu trebuie
generalizate sau exagerate, Intrucdt Saguna n-a obtinut in timpul
neoabsolutismului'® nici ajutor financiar, nici Mitropolie; doar in timpul regimului
semiliberal monarhul a acordat in 1861, din ,,mila imparateasca”, 25.000 de florini
pentru cler si seminarul ortodox, in 1864 incd 25.000 florini pentru salarizarea
directorului general al scolilor confesionale ortodoxe, a secretarului consistorial, a
patru profesori de la seminar, a infiintat Mitropolia si Arhiepiscopia Roména
Ortodoxa emancipatd de sub jurisdictia Karlowitz-ului si i-a acordat episcopiile
sufragane de Arad si Caransebes.

Autorititile neoabsolutiste doreau raspandirea culturii prin scoald 1n
invatamantul confesional romanesc, dar cu banii si pe cheltuiala roménilor, si nu
din finantele statului. Exact din acest motiv ele n-au agreat ordinul lui Saguna ca

' Dumitru Suciu, Destine istorice. Romdnii transilvineni spre Marea Unire. 1848-1918.
Studii, Bucuresti, Edit. Academiei Roméane, 2006, p. 92. Saguna n-a fost ranchiunos si, dupa ce s-a
asigurat cd interesele Bisericii si natiunii sale vor fi respectate, s-a dovedit a fi chiar generos fata de
Wohlgemuth pe care 1-a aparat in fata atacurilor sasesti. Saguna a obtinut aprobarea guvernatorului
pentru Sinodul din 1850 care va contracara insistentele sasilor de a-si intemeia Sachsenlandul.

18 Foaie pentru minte, inima si literatura”, nr. 18-19, simbata, 10 mai 1852, p. 75.

' Despre raporturile dintre biserica ortodox si stat in regimul neoabsolutist si cele urmétoare,
vezi la Hitchins, op.cit., p. 224-248.
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scolile sa fie strict confesionale, mai ales 1n locurile in care si ortodocsii, $i unitii
erau prea saraci sa-si ridice scoli separate. Astfel comisarul cezaro-regal de cerc
Leonte Luchi i-a convocat la 22 octombrie 1853 pe protopopul greco-catolic loan
Dragomir si pe protopopul ortodox Vasile Cosma la Téargu Lapus, informéndu-i ca
va ordona tuturor satelor de sub jurisdictiile lor tractuale sa-si ridice scoli, cu
dispozitia ca 1n satele cu populatie mixtd, unde nici unitii, nici neunitii nu erau
umane, pentru a le zidi impreund. Cei doi protopopi nu erau la prima convocare,
intrucat comisarul Luchi i-a interpelat la 22 iunie obtindnd de la ei acordul verbal
ca vor mentine pe viitor Invatdmantul confesional sdtesc in comun 1n satele mixte.
In 2 iulie 1853 comisarul le-a cerut sa redacteze in scris angajamentele luate verbal,
le-a trimis forurilor superioare si abia apoi s-a adresat sitenilor din zond. Intr-un
raport catre Saguna, protopopul 1-a informat ca in cele 14 sate din cercul Lapusului,
nu existau scoli construite nici in cele cu populatie mixta unitd si neunita, nici in
cele curat ortodoxe, ceea ce presupunea ci orele se tineau in case inchiriate.

In 1854 Cosma i-a confirmat ierarhului sdu ci oamenii erau sdraci si
incapabili sd-si ridice numai scoli ortodoxe sau numai scoli greco-catolice.
Lucrurile stateau astfel chiar dacé in Poiana Porcului existau 82 de familii ortodoxe
si numai 38 unite, in Cupseni, 153 la 20, in Libotin 134 la 67, in Dumbrava 75 la
56, in Ungureni 177 la 100, in Rohia 73 la 70. In aceste sate majorititile erau
ortodoxe, dar majoritati greco-catolice existau in Suciu de Jos, 70 la 54, si Lapusul
Dobricului, 68 la 41. Cei mai multi sateni erau saraci, nu le era indestulatoare nici
painea cea de toate zilele si unii nu-si dadeau copiii la scoli neavand pentru ei
imbracamintea si hrana necesard. Comisarul le-a promis ambilor protopopi cd va
interveni energic, va indrepta lucrurile si le va porunci satenilor ca, in pofida
sdraciei, s depuna eforturi comune pentru zidirea scolilor. Vasile Cosma, ,,orbit de
bucurie” cd lucrurile se migcd, a semnat imediat protocolul cu Ioan Dragomir
pentru construirea si sustinerea scolilor mixte. Numai ca la primirea raportului
trimis de protopopul ortodox, episcopul Saguna a fost ,,orbit” de furie si i-a trimis
subalternului sdu o adresa sau o critica atat de durd, incat acesta s-a speriat ca va fi
lipsit de patrafir pe toatd viata. Dupa ce a primit ,,perdaful” de la Sibiu, protopopul
va raspunde ca de-abia atunci a realizat si a vazut pacatul ce 1-a comis ,,in toata
grozavia lui”. Vasile Cosma isi asigura ierarhul ca n-a savarsit pacatul din dorinta
de a-i nesocoti poruncile, ci dintr-o prostie nevinovatd. Recunoscand ca pacatul
este mare si vrednic de pedeapsa, protopopul recurge la citate din Biblie si 1si cere
umilit iertare: ,Jlartd-ma, Doamne, dard cu indurare, nu ma duce pre mine intru
imputinarea zilelor mele, cd voi spéla in toate noptile patul meu, cu lacramile mele
asternutul meu voi spala” si isi ia angajamentul cé pe viitor va respecta cu strictete
toate ordinele mai marelui sdu®’.

2 Corespondenta ..., p. 161, 173-174.
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Din documentele vremii reiese clar cd Saguna a interzis clerului sau sa se
amestece cu unifii In construirea $i sustinerea scolilor confesionale mixte si unii
dintre protopopii si preotii eparhiei, angajati In aceastd directie, s-au aflat intre
doud focuri, §i anume, cel al autoritatilor de stat si cel episcopesc. lerarhul de la
Sibiu a intrat in conflict si cu Guberniul Transilvaniei. Acesta doreste sa-i forteze
mana $i sa accepte colaborarea cu unitii Tn problemele scolare. Saguna se angajeaza
in dialog cu Guberniul, cere deslusiri multe, se retrage uneori, mai mult de forma,
pentru ca ulterior sa-si ia avant, sa contraatace si sa-si impuna punctul de vedere.
La 7 septembrie 1853 anunta ca decretul din 6 iunie 1853, emis de Guberniu in
privinta scolilor mixte, a fost modificat, la cererea lui, adresatd principelui
guvernator Karl von Schwarzenberg, prin ordonanta guberniala din 26 august, care
prin compromis a stabilit cateva norme, acceptate si de eparhia din Sibiu. Unde
crestinii ortodocsi formau o parohie de sine-statitoare, ce purta protocoale
matriculare, nu era admisa nicio abatere de la principiul confesional. Ei trebuiau sa-
si faca scoala si s-o sustind singuri fara amestec cu alti crestini de alta confesiune.
Daca 1n oragul sau satul care corespundea acestei prevederi existau crestini de alta
confesiune in numar atit de mic incat nu-si puteau ridica scoald proprie, puteau
platind taxa obisnuita, sa-si trimitd copiii la scoala ortodoxd unde invatau materiile
stabilite de regulament, minus catehismul ce trebuia predat de un paroh de
confesiunea respectiva (deci greco-catolic). Acolo unde ortodocsii erau minoritari,
puteau sa-si uneasca fortele cu greco-catolicii pentru ridicarea scolii, dar asemenea
cazuri trebuiau constatate la fata locului de functionarii din administratia locala de
stat impreund cu respectivii parohi si protopopi de ambele confesiuni, fiind si
precizate modalitatile si procedurile de urmat.

In circularele citre protopopi si preoti Saguna insereaza, fara nicio incurajare
sau Indemn personal de a fi aplicate, cateva reguli si proceduri stabilite de
Guberniu pentru scolile mixte. Era obligatoriu ca prin contracte scrise sia se
stabileascd dreptul de proprietate asupra scolii al fiecérei parti si sumele cu care s-
au obligat sa participe atét la zidirea, cat si la sustinerea ei. Invatitorul angajat sa
fie de confesiunea majoritdtii i pus sub inspectia dregéatoriei lui confesionale, iar
unde numarul era paritar Invatatorii se roteau si cel in functie se afla tot sub
inspectia lui confesionald, astfel cd periodic ambele biserici 1si exercitau
competentele scolare asupra dascalilor respectivi si fiecare paroh isi preda
permanent invatitura sa religioasd. Pana aici rezulta din circularul emis la
7 septembrie 1853, ca ierarhul a acceptat scolile mixte, la presiunea autoritatilor,
dar surpriza vine la sfarsitul actului cAnd Saguna dispune urmatoarele: ,,indatorez
pe périntii protopopi ca despre asemenea intamplari unde este trebuinta a se face
scoald mestecatd sd-mi raporteze pe larg si sa astepte de la mine aprobarea unui
asemenea amestec™'. De fapt instructiunea finald sugera ci ultimul cuvant in
materie era rezervat inaltului prelat, si nu autoritatilor de stat, inca din 1853, ca sa

2 Miscarea ..., 11, p. 202-204.
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nu mai vorbim cd admonestarea severd a lui Vasile Cosma in 1854 demonstra ca
Saguna nu agrea in fond ideea, chiar daca in cazul respectiv documentele oficiale
erau gata semnate. Acesta si alti protopopi, ca si toti satenii ortodocsi au fost
instruiti inca din 24 aprilie 1852 sa nu se asocieze cu unitii in ridicarea si sustinerea
scolilor mixte, instructiune incalcatd de protopopul Solnocului in iulie acelasi an,
prin semnarea contractului cu loan Dragomir, fard aprobare expresa de la episcopul
mai mult decat reticent in aceastd chestiune.

Desi ortodocsii din protopopiatul Solnoc II au consimtit sd contribuie la
construirea scolii confesionale catolice din Lapusul Unguresc (Targu Lapus),
respectand ordinul organelor locale de stat, la 18 iunie 1857, Saguna i scrie lui
Vasile Cosma sa nu cuteze a da aprobare in calitatea lui de inspector scolar ca
ortodocsii sa cadd sub greutatea platirii unor sume de bani pentru a intretine
»scoald straind”, deoarece trebuiau sa-si ridice scoald proprie ortodoxa. Scoala din
Lapusul Unguresc, fiind catolica, percepea conform legii taxe de 2-3 florini pentru
elevii de alte confesiuni, dar ortodocsii contributori cu sume de bani, materiale de
constructie, zile de munca la ridicarea si sustinerea ei, erau scutiti de asemenea
sume si copiii lor Tnvatau in scoald cu dascali uniti, cu exceptia orelor de religie
unde erau instruiti de preoti de confesiunea lor. Saguna s-a adresat Inaltei
Locotenente (Guberniului) pentru ca ortodocsii sd nu dea bani scolilor de altd
confesiune, deoarece lucrul nu era legal si, In consecinta, autoritatile locale de stat
sd nu elaboreze instructiuni in acest sens. Saguna 1l informa pe Vasile Cosma, inca
in 28 martie 1857, ci astepta rispuns favorabil de la Inalta Locotenenta si fi ordona
ca obstile bisericesti ortodoxe din tractul lui sd mai améne cu prestarea si ajutorul
in bani, materiale $i munca, pand va primi raspunsul asteptat; desigur, daca acesta
era favorabil, orice acorduri anterioare ciddeau de la sine. La 19 iulie 1857 Saguna
reitereazd porunca, precizdnd cd protopopul era dator sid-i indemne pe crestinii
ortodocsi sa se opuna categoric pretentiilor §i ,,ndzuielii” preturii din Targu Lapus
ca ei sd contribuie la Infiintarea si sustinerea unei scoli romano-catolice, deoarece o
asemenea actiune este ilegald. Satenii trebuie sa fie constienti cd nimeni nu-i poate
sili s8 mentina cu cheltuiala proprie scoli de ,,religie” strdind, iar Pretura forta nota
in mod interesat, in sensul cd vrea sd zideascd si s sustind scoald respectiva
»pentru sine”, deci pentru catolicism, ,dar spre stricarea scoalelor noastre
poporale”. Ortodocsii sa-si Indrepte atentia exclusiv spre scolile lor, spre a le ,.tine
in rand bun”, sd nu intre in vorbe pentru scoli de ,religie” (de fapt confesiune)
straind, iar din dobanzile din Tmprumutul imperial sa nu se acorde niciun creitar
strainilor, ,,ci tot insul sa paziasca obligatia sa” de a-si investi banii in bisericile si
scolile populare greco-orientale®.

2 Corespondenta ..., p. 187-188, 191. Problematica autonomiei confesional-scolare in timpul
neoabsolutismului bine sintetizatd la Paul Brusanowski, Reforma constitutionald din Biserica
ortodoxa a Transilvaniei intre 1850-1925, Presa Universitara Clujeand, 2007, la capitolul Obtinerea
de catre Saguna a autonomiei gcolare si financiare pentru Episcopia ardeleand, p. 90-97. Saguna,
diplomat si abil in 1850, n-a amintit nimic despre dreptul de ,,superinspectie” al scolilor ortodoxe, luat
de la Moga si acordat de Guberniul Marelui Principat al Transilvaniei in 1837 episcopului romano-
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Rezulta clar din adresele amintite ca episcopul Saguna nici nu s-a sfiit, nici
nu s-a temut sa le indice fiilor sdi sufletesti sa se opuna organelor locale de stat
cand atentau la autonomia confesional-gcolarad si sd califice instructiunile lor ca
fiind ilegale. In legitura cu denominatia de ,,romano-catolici” a scolii din Targu
Lapus, ea era intr-adevar catolicd, dar dintre catolicii ce au construit-o majoritatea
netd era catolica de rit grec si doar o minoritate neinsemnata era catolica de rit
latin, lucru pe care Saguna il trece cu vederea, fiind interesat sa stopeze infiintarea
scolilor mixte unite si neunite. In unele cazuri, odata infiintate, acestea functionau.
La Lapusul Unguresc ortodocsii si-au dat obolul pentru ridicarea scolii catolice
intr-o perioada tulbure, neclara, cand nu se tdiase nodul gordian si nu se stia cine va
fi castigator in duelul dintre Saguna si stat, ceea ce a creat confuzii §i destule
conflicte si convulsii in anumite zone. Prin ordonanta cezaro-regald din 4
decembrie 1858, au fost stabilite 46 de comune care au achitat o suma de 1.244
florini. Cu exceptia a 5 localitati, romano-catolicii erau in minoritati
nesemnificative si anume in Lapusul Unguresc, 248 suflete, in Lapus (Olah Lépos)
438, in Baiut (Olah Laposbanya) 779, in Strambul 398, in Grosi (Tokes) 75, iar in
toate celelalte 41 de comune, contributorii erau romani greco-catolici. Romano-
catolicii, minoritari, au contribuit cu foarte putin la sustinerea scolii §i anume au
platit 67 de florini dupa cum urmeaza: in Magyar Lapos 15, in Olah Lapos 10, in
Olah Laposbanya 20, in Strambul 17, in Tokes 5. Pe langd ei, mai plateau
reformatii din Lapusul Unguresc 60 de florini, deci cele doua confesiuni maghiare
romano-catolica si reformata au solvit doar 127 florini, iar romanii greco-catolici
1.097 florini. In comunele curat romanesti, greco-catolice, ca, de exemplu, Poiana
Botizei, Boiereni, Larga, Brebeni, Magureni etc. ca si In cele curat romanesti, dar
de doua confesiuni, unitd si neunitd — Suciu de Jos, Poiana Porcului, Dobricu
Lapusului, Ungureni etc. —, fixate in dispozitiile oficiale ca sate contributoare pentru
sustinerea scolii principale din Lapusul Unguresc, nu locuiau deloc romano-catolici.

In aceste conditii, preotii si crestinii roméani uniti se simt intru totul
indreptatiti sa protesteze Impotriva denominatiei de scoald primard catolica
germana in actele oficiale emise de Inalta Locotenentd pentru scoala din Lapusul
Unguresc si a ocuparii postului de invatitor pentru clasa a Il-a, cu salariu de 315
florini §i indemnizatie de 42 pentru locuintd, exclusiv de catre un dascéal romano-
catolic. Denumirea de scoald germana, in conditiile In care natiunea germand n-a

catolic de Alba lulia, si a dispus ca protopopii sa fie inspectori scolari in protopopiatele lor, rapoartele
scolare sd i se Tnainteze lui, ca ierarh el sa le trimita Ministerului Cultelor si Instructiunii de la Viena.
In toatd perioada neoabsolutistd Saguna a exercitat practic dreptul de autonomie scolari ortodoxa, iar
Ministerului nu i-a mai ramas alta alternativa decat sa recunoasca faptul implinit la 23 februarie 1859,
cand statul recunostea preotilor inspectia comunald, protopopilor cea tractuala, episcopului si
Consistorului suprainspectia si administrarea generala a scolilor. Din moment ce aceste competente
au functionat si pana la 1859, n-a avut prea mare importantd cd decretul a ajuns la Sibiu abia in
13 septembrie 1861. Oricum, Imperiul a trecut prin razboiul cu Piemontul si Franta si prin reformele
instituite in urma emiterii Diplomei din octombrie 1860 si a Patentei din februarie 1861, iar problema
scolard a iesit din prioritatile statului.
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oferit niciun filer pentru constructia ei, pe langa ca era incorectd, era de natura sa
inducad in eroare popoarele Europei, care daca citeau ziarele sau dispozitiile oficiale
din Marele Principat al Transilvaniei puteau crede ca in cercul Lapusului s-au stins
soiurile de roméni si de unguri si satele ar fi locuite numai de germani. Romaénii si
ungurii au respins impreuna indreptatirea cuvantului ,,germana” din actele oficiale
care a ajuns sa fie folosit doar dacad vreun jude analfabet ar fi fost sedus s accepte
asa ceva de catre autoritatile regimului. Juzii comunitatilor roméane si ungare se
puteau pronunta exclusiv in problemele administrative satesti, dar nu in cele
scolare care erau confesionale si nationale. Desi roménii 1si iubeau nationalitatea si
numele de roman, n-au pretins ca institutia de invatamant din Lapusul Unguresc sa
se numeasca gcoald romand. Unitii se atageazd de falnicul nume ,,catolic”, cu
precizarea ca trebuiau respectate proportiile in sensul ca era mai mult catolica de rit
grec, decat latin, intrucat romano-catolicii au platit doar a 20-a parte la constructia ei.

Preotii i mirenii uniti din protopopiatul Lapusului, intruniti in Sinodul din
Suciu de Jos, i-au cerut lui loan Alexi, episcopul Gherlei, sd obtind denumirea de
scoald greco-catolicd districtuald, iar Invatatorii platiti de ei sa fie romani de
nagtere, tot greco-catolici, sd stipaneasca perfect limbile romana, maghiara si
germand, materiile de invatdmant sa fie predate in limbile romana si maghiara, iar
germana sa fie obiect de studiu. Copiii absolventi, cunoscatori ai tustrelelor limbi,
puteau si intre in acest mod mai usor la gimnaziile din Baia Mare, Cluj, Satu Mare
sau Sighetu Marmatiei. Daca se realizau aceste lucruri se consolidau baza si vaza
,»legii” greco-catolice si onoarea Sfintei Uniri cu Biserica Romei. Romano-catolicii
sd-si adune mai intai bani si apoi sa-si angajeze dascal de confesiunea lor, dar sa nu
pretinda niciun creitar de la greco-catolici in acest scop. Romanii uniti au fost
exclusi de la gimnaziul inferior din Szilagy-Somly (Simleul Silvaniei), desi
contribuiserd cu bani la sustinerea cheltuielilor, iar excluderea s-a facut fara
despagubire. Daca romano-catolicii nu le acceptau propunerile, greco-catolicii i
despagubeau, le returnau toatd valoarea contributiei, care era micd, si se puteau
retrage de la scoala din Lapusul Unguresc. Se cerea de asemenea instituirea unui
comitet gcolar local care sa se ocupe de bunul mers al procesului de Invatdmant,
format din: un functionar al preturii cezaro-regale, protopopul tractului, un preot
din cercul administrativ, doi mireni si un Invatator, si sd castige Increderea
poporului contribuitor. Romano-catolicii i-au cerut, in 1858, canonicului Carol
Fesztl, consilier scolar de stat, sa treaca directiunea scolii din Lapusul Unguresc in
competenta Ordinariatului catolic de rit apusean, pe motiv ca la Cluj, Sibiu si
Brasov functionau scoli catolice inspectate de Ordinariate de aceeasi confesiune,
care erau frecventate si ele de minorititi de elevi romani, asa ca si la scoala din
Lapusul Unguresc se putea aplica aceeasi metoda. Ungurul Carol Fesztl, beamtar
competent, cinstit, impartial, le-a replicat cu mult bun simt conationalilor sai ca

=9

B Foaia pentru minte, inima §i literatura”, 1860, nr. 44, marti, 1 noiembrie, p. 331-333, si
nr. 45, marti, 8 noiembrie, p. 338-339.
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pentru un pumn de maghiari nu va prejudicia niciodatd interesele a 2-3000 de
romani catolici de rit grec. Pana la urma, maghiarii s-au multumit cu numirea unui
preot romano-catolic in functia de catihet al elevilor de aceeasi confesiune™.

Sub presiunea insistentd a episcopului Andrei Saguna, Inalta Locotenenti a
Marelui Principat al Transilvaniei a numit o comisie de cercetare a cazului scolii
din Lapusul Unguresc, intrunitd in localitate la 25 mai 1858 si formatd din
consilierul si presedintele de la prefectura din Dej, consilierii scolari Pavel Vasici
si Carol Fesztl, protopopul ortodox Partenie Trombitas de la Targu Mures, in
calitate de comisar bisericesc al Eparhiei Sibiului, si translatorul Andrei Muresanu.
Acestia au testat vointa contribuitorilor care s-au exprimat prin vot, au redactat un
raport catre forul executiv central, care la 4 decembrie 1858 a decis ca obstile
bisericesti ortodoxe din cercurile politice ale Lapusului Unguresc si Kopalnic—
Manastur, ca si ortodocsii ce locuiesc amestecati in sate cu crestini de alta
confesiune sa fie scutiti ,,de la impartésirea la intemeierea si sustinerea gcoalei des
pomenite”. In 18 decembrie 1858, episcopul reitereazi ideea ca scolile trebuiau sa
fie strict confesionale si cd nicio obste bisericeasca nu poate sili altd obste sa
contribuie la ridicarea vreunei scoli de altd confesiune, daca ea insasi, de buna voie,
nu se angajeaza In acest sens, lucru pe care marele ierarh nu-l recomanda si-1
consideri ilegal”. Existd deci dovezi convingitoare ci Andrei Saguna impunea cu
autoritate aplicarea pe teren a principiului autonomiei confesional scolare ortodoxe
incé fnainte de Decretul din 23 februarie 1859, care a fost semnat la trei luni dupa
decizia Inaltei Locotenente, Ministerul vienez recunoscand de fapt situatia reala din
Marele Principat.

La inceputul regimului neoabsolutist, Sulutiu si unii canonici din Blaj,
incurajati de anumite cercuri oficiale de la Viena, au tatonat in surdina,
generalizarea Unirii cu Roma prin absorbirea ortodocsilor din Transilvania. S-a
preconizat chiar si atragerea lui Saguna in aceastd actiune si, potrivit unor
informatii din epocd, daca acesta accepta, 1 s-ar fi oferit rangul de mitropolit si
arhiepiscop al tuturor romanilor uniti. Sulutiu si partizanii sai in idee credeau ca
natiunea romand, odatd devenitd catolici in intregimea ei, va fi sprijinitd mai
puternic de imparat, de papa, chiar de statele neolatine occidentale din Europa, va
fi audiata, respectata, isi va putea impune mai usor aplicarea programelor politice si
se va apdra cu succes atat in fata pericolului germanizarii, cat si al maghiarizarii.
Planul sulutian a devenit de notorietate publica si era comentat si la Viena starnind
insd multe valuri, putine aprobari si numeroase reprobdri si respingeri din partea

24 Concordia”, VIII, 1868, nr. 1-562, 16 ianuarie, p- 381, nr. 2-563, 19/7 ianuarie, p. 384-385,
nr. 11-673, 20/8 feburair, p. 420-421, nr. 12-674, 23/11 februarie, p. 424-425, publica toatd istoria
scolii din Targu Lapus (Lapusul Unguresc) de la infiintare pana la acea datd, semnata de protopopul
Dimitrie Varna.

% Corespondenta ..., p. 205. Vom analiza mai pe larg situatia scolii din Targu Lapus si
ecourile starnite in jurul ei in articolul Aspecte privind situatia scolilor confesionale romdne si
problematica celor mixte la sfarsitul neoabsolutismului, in regimul semiliberal si inceputul dualismului.
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ortodocsilor. Pe de altd parte, in cuvantarea de instalare a lui Sulutiu in scaunul
episcopal, pe care a si publicat-o la Buda, in 1851, si la Blaj, in 1852, se repeta ca
un refren asertiunea ca numai Biserica Romand Unitad cu Roma, era cu adevarat
apostolica, adevarata Biserica a lui lisus Christos, universala si soborniceasca etc.
ceea ce era imposibil sd nu stirneascad ideea ca cealaltd Bisericd era mai putin
adevaratd, mai putin apostolicd etc. sau chiar cd era cu totul neadevaratd si
schismatica.

Ortodocsii au avut rezerve mari fatd de o doctrind emanata printr-o pastorala
blajeana care i-a surprins, inspaiméantat si revoltat. Era incriminata de fapt afirmatia
ca cea mai puternicd legaturd intre oameni era unirea in religie §i credintd, care nu
se putea compara cu legatura de sange. Bldjenii erau acuzati cd, desi fac apel la
unirea eforturilor pentru infiintarea unei Facultati de Drept, invitd printre randuri si
la Unirea religioasa cu Vaticanul. Adresa Blajului catre Sibiu in aceasta problema
incerca sad ispiteascd inimile ortodocsilor roméni. Primatul religiei si credintei
asupra sangelui, in conceptia lui Saguna si a Consistoriului de la Sibiu, constituia o
invataturd noud, nemaiauzitd de la intemeierea crestinatatii prin Mantuitorul lisus
Christos si nemaifolositd folositd pana atunci in cuvantari bisericesti. Era trist sa
observi cd Intre romani, care vorbeau aceeasi limba, aveau aceeasi istorie, luptasera
impreuna in 1848 si 1849 impotriva dusmanilor imparatului si ai natiunii, se
raspandea tendinta de a se desparti ,,incat se socotesc unii pre altii strdini”. Simtind
sdgetile infipte de Capitlul din Blaj, Saguna si membrii Consistoriului refuza sa
colaboreze cu el si 1l asigura ca va actiona separat si prin forte proprii la inaintarea
culturii roméane®.

Andrei Saguna i-a spus si protopopului greco-catolic Simion Balint, fost
prefect n 1848-1849, ca el nu va face niciodatd Academie Juridicd impreuna cu
unitii’. Balint a insistat pentru Academie, fiind convins ci, prin interventia lui
Saguna la Imparat si guvern, natiunea isi va atinge scopul si il va binecuvanta ca pe
un al doilea Moise. Numai cd si Alexandru Sterca Sulutiu i-a scris cd, daca va trece
cu toatd turma la Unire, natiunea il va binecuvanta tot ca pe al doilea Moise.
Saguna a respins ambele oferte. Proiectata Academie de Drept, cu profesori romani
si cu limba de predare romana, ar fi fost tot mixtd si se spera in banii oferiti cu
generozitate de fratii Hurmuzachi, Mocionesti, baronii Sina si Zenovie Pop, bogatii
brasoveni, In colectele publice, dar ea nu a fost aprobatd de autoritati. Situatia
devenise neplacutd pentru opinia publicd, dezamagita de respingerea programelor
nationale si dezorientatd de certurile confesionale ale roméanilor din Imperiul
Habsburgic, cu ecouri pana in capitala.

Tristetea si dezamagirea din sanul liderilor laici a fost magistral exprimata de
Ion Maiorescu intr-o scrisoare catre episcopul Alexandru Sterca Sulutiu. El nu
intelegea sau se facea cd nu intelege de ce nu s-au unit fortele si capacitatile

26 Migcarea ..., 11, p. 25-26.
27 Ibidem, p. 84.



188 Dumitru Suciu 24

materiale si umane romanesti, de ce unii sunt pentru Academie §i altii actioneaza
facand colecte pentru fond confesional scolar separat. Maiorescu este constient ca
majoritatea dorea infiintarea unei Academii Nationale, dar scopul era zadarnicit de
tensiunea frictiunilor §i dezbindrilor survenite intre capii Bisericilor romane, pe
care va si cddea pacatul dacd aceasta ,,dorintd universald a romanilor” va fi
zadarnicita. Imprejurdrile erau vrednice de plans si Maiorescu il roagi pe Sulutiu
sd-1 asculte cu mare atentie, deoarece prin ceea ce-i scrie nu-i cere niciun bine
personal, ci unul national. Romanii au fost solidari in 1848-1849, au luptat cu arma
si condeiul pentru emanciparea lor, vicarul Salajului a ajuns episcop la Blaj si
dintre membrii Delegatiei nimeni nu l-a sprijinit mai mult decat el. Aceste fapte il
indreptateau pe Maiorescu sa-i vorbeascd cu toatd libertatea cerutd de sfintenia
cauzei, chiar cu riscul de a-gi atrage urgia inaltului ierarh pe care-1 previne cd nu a
acceptat nici circularul lui Saguna in privinta interzicerii scolilor confesionale
romane mixte §i nici nu vrea si-1 scuze intr-un fel sau altul, deoarece era un produs
al unui spirit inamic al roméanilor. Tot atat de vinovat Insa era Sulutiu cu pastorala
lui din Blaj, mama dugmaniilor si dezbinarilor ivite intre romani. Nici cel mai mare
dusman al romanilor n-ar fi indraznit sa scoata circulara din Sibiu, care condamna
insotirea si infratirea dintre romani, daca pastorala bldjeana nu i-ar fi netezit atat de
bine drumul. Nici episcopul din Sibiu, nici cel din Blaj, prin actele lor reprobabile,
nu si-au facut mai multi partizani in jurul lor.

Sulutiu este acuzat pe fatd in scrisoare cd, atunci cand si-a scos la lumina
tiparului pastorala, nu s-a consultat cu niciun roman bun si mai intelept, iar cei ce 1-
au sfatuit s-o publice nici n-au ajutat cu nimic generalizarea Unirii cu Roma si nici
nu s-au dovedit a fi amici ai romanilor sau ai lui, ca ierarh. Maiorescu il intreaba
malitios §i ironic céti prozeliti i-a adus pastorala, cu cat a crescut numarul unitilor
de pe urma ei si 1l asigura ca si cei pe care i-a castigat la Viena pentru Unire si 1-au
laudat in fatd, radeau in dos si-si bateau joc de el. El afirma ca Sulutiu si-a pierdut
popularitatea inaintea tuturor roméanilor buni si cumpatati si i prezice ca, daca va
pasi pe calea pastoralei, umbland pe baza principiilor ei dupa prozeliti, in cétiva ani
numai el si capitlul din Blaj vor rdmane uniti in Transilvania. Episcopul de la
Oradea, Vasile Erdelyi, care se lauda cd dacd n-ar fi el romanii s-ar arunca in
bratele rusilor, 1i seaména lui care a venit Tnaintea natiunii cu paradoxul ca cei de o
religie cu noi sunt mai apropiati decét cei de un sange. Intai a fost omul, remarca
Maiorescu, si apoi religia, iar in anii din urma au prevalat cauzele nationale asupra
celor confesionale. Insdsi nationalitatea este o caritate crestind si o dragoste fatd
aproapele de un sange, de aceeasi etnie si limba, care era legatura cea mai naturala.

Practic vorbind, Maiorescu acuza pe ambii episcopi cd umbla pe cai gresite si
afirma cd nu aveau radacind 1n popor si cd pe teren confesional nu vor castiga
inimile roméanilor. Roméanii n-au insetat dupa religie, ci dupd emanciparea
nationald, iar episcopii ce calcd pe cdi diferite si false, inselandu-i pe altii si
ingelandu-se intre ei, fac un rau romanilor, rau care dacd dureaza poate deveni si
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mai mare. Natiunea gi-a pierdut, gratie ingratitudinii celor de la putere si intrigilor
interne, Comitetul si Delegatia, si episcopii au rdmas singurele ei autoritati, dar
unul tragea spre rasarit, altul spre apus, Inseland si guvernul in problemele
confesionale, si natiunea, si pe ei insisi. Concluzia lui Maiorescu era ca pastorala ce
promova generalizarea Unirii, cand era mai mult decat necesard unitatea intregii
natiuni, a reinviat discordia, a produs erezie de neinsotire si de neinfratire in cauza
Academiei si a scolilor mixte. Cu toate acestea, el il sfatuieste pe Sulutiu si-si
indrepte erorile inainte de a deveni orori si, impreuna cu ceilalti prelati si lideri
laici, si actioneze pentru Academie®®.

Am reconstituit pe larg atitudinea lui loan Maiorescu, om de mare talent si
echilibru, doar pentru a explica imprejurarile si contextul dificil si deosebit de
incordat apdrut in interiorul lumii bisericesti romanesti care au influentat in epoca
evolutia Invatamantului confesional roméanesc din Transilvania. Cele scrise de
Maiorescu ar fi trebuit si fie un fel de memento, dar lucrurile au evoluat exact pe
dos si in anii 1854-1855 conflictele confesionale, acutizate isi vor pune din nou
amprenta asupra cauzei scolare. Acest subiect I-am analizat Intr-un studiu aparte.

Aspects concernant I’évolution des écoles confessionnelles roumaines
et la question dificille des écoles mixtes dans I’époque de Bach

Résumé

L’étude présente les efforts du Ministére des Cultes et de 1’Enseignement de Vienne et des
deux Eglises roumaines, uniate et orthodoxe d’assurer toutes les conditionnes nécessaires pour un
développement d’un enseignement primaire appropri¢ a I’esprit des temps modernes. Les autorités
d’Etat et quelques cercles roumains ont actionné pour 1’union des capacités et des possibilités
financicéres des villages roumaines gréco-catholiques et gréco-orientales dans la construction en
commun des écoles et les payemenet des salaires des instituteurs compétents et d’un réel mérite dans
les cas ou les uniates seuls ou les orthodoxes seuls a cause de leurs pauvreté, n’ont pas été capables de
le faire séparément, c’est a dire de soutenir une école gréco-catholique les uns et une école orthodoxe,
les autres. Mais en face des manoeuvres viennoises et celles de Blaj de généraliser la confession
uniate parmi tous les Roumains de la Transylvanie qui aurait était possible seulement par 1’absortion
des orthodoxes au catholicisme, 1’éveque Andrei Saguna s’était opposé farouchement a I’existence
des écoles mixtes et a ordonné au clergé orthodoxe d’actionner strictement dans l’intérét du
dévéloppement des écoles confessionnelles gréco-orientales. La méme attitude s’est avérée comme
réaction de défense contre les initiatives d’obtenir I’approbation pour une Academie Roumaine ou
une Faculté de Droit commune, uniate et orthodoxe. Ion Maiorescu, 1’un de plus intelligents leaders
roumains de I’époque, a critiqué 1’idée d’absorber les orthodoxes a 1’Union avec le Vatican, soutenue
par Blaj, et a combatu toute a la foi I’obstruction de Sibiu contre les institutions mixtes de
I’enseignement roumain. Il a proposé d’actionner ensemble pour le développement de la culture
nationale et de I’enseigement et d’assurer I’existence et 1’égalité des chances pour les deux églises
roumaines. Il a bien precisé que les guerrelles confessionnelles sont dangereuses pour la progression
génerale de la nation roumaine.

2 Ibidem, p. 93-99.






