UN MONUMENT DE LIMBA LITERARA:
BIBLIA LUI SAMUIL MICU

eeditarea Bibliei de la Blaj, supranumita si
Biblia lui Samuil Micu sau, uneori
impropriu, Biblia lui Bob, marcheaza

| repunerea in circuitul §t1mi;1f1c filologic si
teologlc in acelasi timp —a unui moment de referinta
al culturii scrise din secolul al XVIII-lea, cu un rol de
loc neglijabil in procesul de unificare a limbii romane
literare. Aparuta in 1795, noua versiune integrala a
Sfintei Scripturi, datorata eruditului carturar iluminist
Samuil Micu, a devenit, pentru mai multe decenii, un
adevarat model in literatura noastra ecleziastica.
Pentru a fixa locul si importanta acestei monumentale
tiparituri romanesti, scoasa la lumina in pragul epocii
moderne, vom schita, mai intai, cateva coordonate
de ordin filologic si lingvistic, cu referiri la descrierea
generala a cartii, tehnica si arta tipografica, filigranele
hértiei, diferentele de tiraj, persoana tipografilor si
chestiunile legate de tiparire, stabilirea versiunilor
originale si aspecte ale traducerii, probleme de filiatie
atextelor, iar, in final, o paralela lingvistica intre Biblia
de la Bucuresti si Biblia de la Blaj.

REPERE BIBLIOLOGICE

uprinzand traducerea Vechiului Testament
si a Noului Testament in limba roména,
volumul este de format in-folio (380/390 x
i 250/260 mm), avand, potrivit surselor
blbhograflce consacrate, 10 file nenumerotate + 849
+ 246 pagini'. Filele liminare contin o succinta prefata
a traducatorului, intitulata Cdtrd cetitoriu, urmata de
un amplu Cuvant inainte la S[fanta] Scripturd, apoi de
o mica introducere In ceale cinci Cérti ale lui Moisi,
precum si de un scurt preambul la Cartea Facerii. Dupa
aceasta sectiune cu un continut isagogic, filele liminare
[8]1-[10] cuprind Insdmnarea apostolilor si a
evangheliilor duminecilor, apoi instiintarea Catrd
cetitoriu, apartinAnd diortositorului Petru Gherman de
Peterlaca, iar in final o erata. Cu toate ca cele mai multe
exemplare pe care le-am consultat prezinta aceasta
dispunere a paginatiei din partea introductiva, exista
unele in care filele [8]-[10] se afla compactate, in mod
firesc, la sfarsitul cartii. Am adoptat, prin urmare,
urmatoarea structurare a paginatiei (pe care am
consemnat-o in exemplarul cu cota CRV 601 dela BAR,
filiala Cluj, in exemplarul R 1620 de la Biblioteca
Facultatii de Litere din Cluj, in exemplarul V 19 de la
Institutul de Linguvistica si Istorie Literara ,,Sextil
Puscariu”din Cluj, in exemplarul CVR 497 de la Muzeul
Unirii din Alba lulia, precum si in cel aflat in posesia

IBRV, II, nr. 595, p. 380-382.

Pr. prof. loan Bizau din Cluj, cel din urma exemplar
fiind pus la dispozitia editorilor pentru reproducerea
anastatica): [7]f. + 894 p. + 246 p. + [3]f.

Paginatia reala este insa putin diferita datorita unor
greseli de numerotare. Astfel, in loc de p. 255 este
tiparit 256, numar reluat corect pe pagina urmatoare,
inlocde p. 452 apare 442, iar p. 874 este numerotata,
in mod gresit, 876. Daca aceste erori nu afecteaza
numarul total de pagini ale Vechiului Testament, in
partea a doua a cartii apar cateva repetitii care
modifica volumul editiei. Dupa p. 135, se revine in
numerotare la p. 132, inloc de p. 136, din care rezulta
un decalaj de patru pagini, care se mentine pana la
sfarsit, conducand la urmatoarea paginatie, pe care
am restabilit-o in cadrul editiei de fata: [7] f. + 894
p. + 250 p. + [3]f.

Oglinda zatului este de 305 x 178 mm, textul fiind
cules, de regula, pe doua coloane, cu exceptia unor
parti introductive la cartile Vechiului si Noului Testa-
ment, tehnoredactate pe o coloana. Fiecare pagina
are, in mod obisnuit, cate 63 de randuri. Tiparul a
fost executat cu caractere de trei marimi: litere de rand,
cu o inaltime medie de 2 mm, folosite in introducer,
cu majuscule de 4 mm si initiale simple de 6 mm,
utilizate, in special, in titlurile cartilor componente;
litere de rand, avand, de regula, 1, 5 mm, iar cele
majuscule de 2, 5 mm, intrebuintate la imprimarea
textului propriu-zis; litere mici de rand, de circa 1, 2
mm, utilizate in scoliile Bibliei (rezumatele capitolelor,
notele de subsol ale lui Samuil Micu si locurile
paralele).

Caracterele mai mari de litere apartin tipului folosit
in tipografia de la Balgrad in perioada 1683-1702,
mai exact o data cu imprimarea Sicriului de aur, de
la Sebes, si pana la tiparirea catehismului catolic
intitulat Panea pruncilor. Intregul instrumentar, in care
erau incluse si matritele sau poansoanele necesare
turnarii unor noi garnituri de litere, au fost aduse la
Blaj, in 1738, de catre episcopul Inochentie
Micu-KleinZ. Intr-un raport intocmit in 29 octombrie
1771 de losafat Devai, prefectul tipografiei blajene,
catre episcopul Atanasie Rednic, se ofera amanunte
despre soarta tipografiei ramase in paragina si
repunerea ei in functiune sub episcopatul lui Petru
Pavel Aron®. Primele tiparituri aparute la Blaj vor
utiliza deci, in mare parte, atat garniturile de litere,
cat si materialul decorativ provenit de la Balgrad,
carora li se va adauga, in deceniile urmatoare, o noua
ornamentica. Aceasta continuitate este afirmata, de
altfel, in predoslovia primei editii a Strastnicului de la
Blaj din 1753: ,Si afland cum ca din zilele

2Augustin Bunea, Episcopii Petru Paul Aron si Dionisiu Novacovici sau istoria roménilor transiluvdneni de

la1751 pénala 1764, Blaj, 1902, p. 356.

3Vasilie Popp, Disertatie despre tipografiile romanesti in Transilvania si invecinatele tdri de la inceputul lor

pdnd la vremile noastre, Sibiu, 1838, p. 38-42.



preasfintitului si in Domnul rapaosatului chir Atanasie,
mitropolitul Balgradului, pana in vremile de acum, a
noastra tipografie in mahrama s-au tinut invalita, si
pentru aceaea mare scadere in ceale sufletesti s-au
intamplat, lipsind samanatorii si saméanta, am judecat
de lipsa a fi cum nu numai cu cuvantul, ce si cu tipariul
incredintatul talant si buna samanta a-l imparti sia o
samana’”.

Pe langa garniturile obisnuite de litere, la tiparirea
Bibliei au fost intrebuintate numeroase initiale ornate,
incadrate in chenar, avand linia literei de culoare alba,
plasata pe un fond decorat cu motive fitomorfe, iar
uneori hasurat. Apar trei categorii de initiale ornamen-
tate, in functie de dimensiuni: mici (17 x 14 mm),
medii (23 x 18 mm) si mari (28 x 22 mm).

Fara sa exceleze printr-o ornamentatie foarte
bogata, Biblia contine cateva elemente decorative de
o anumita finete stilistica, realizate prin clisee sapate
in lemn, la fel ca initialele ornate. La inceputul
Vechiului Testament apare un frontispiciu oblong (179
x 41 mm), format dintr-un cAmp ornamentat cu
ghirlande de flori, avand un medalion central in care
este reprezentat, pe un tron de nori, lisus Hristos
binecuvantand. in rest, intalnim trei tipuri de viniete,
cu cate una sau trei ocurente. La sfarsitul Vechiului
Testament se gaseste o vinieta cul-de-lampe, de factura
baroca, intruchipand un cap de serafim inaripat,
amplasat pe un suport de vrejuri vegetale. Dedesubt,
se disting initialele P. T., care pot fi atribuite lui Petru
Tipograful, respectiv, lui Petru Papavici, cunoscutul
tipograf si xilogravor venit de la Ramnic la Blaj. Vinieta
a mai fost folosita in diverse tiparituri blajene,
incepand cu Apostolul din 17674, fiind o imitatie dupa
modelul intélnit in Cazania lui Varlaam, aparuta la
lasi, in 1643, in Pravilele impdratesti, tot de la lasi,
din 1646, sau in Indreptarea legii, scoasa la Targoviste,
in 1652. Cea de-a doua vinieta, aflata la finele
Evangheliei de la Mateiu, al Evangheliei de la Ioan,
precum si al Cadrtii Sfantului Pavel apostol catrd
coloseani, este compusa din volute vegetale ce
incadreaza un medalion sferic, avand in centru o
cruce. Ultima vinieta, reprodusa la sfarsitul Noului
Testament, este de tip arabesc, fiind formata din linii
spiralate dintre care se detaseaza imaginea unui
fluture.

Doua mici xilogravuri, concepute intr-o maniera
neobizanting, ilustreaza inceputurile unor evanghelii.
Apare, mai intai, Sfantul evanghelist Mateiu (87 x 70
mm), cu o carte si 0 pana in mana, insotit de un inger.
A doua gravura il reprezinta pe Sfantul evanghelist
Ioan (87 x 71 mm), scriindu-si evanghelia, flancat de
simbolul vulturului.

Tot cu ajutorul cliseelor gravate in lemn sunt
reproduse doua titluri: Dumnezeiasca Scripturd cea
Veachie si Sfanta Evanghelie a Domnului lisus Hristos
de la Mateiu (cu mai multe ligaturi, asemanator
manuscriselor).

Pagina de titlu, cu un ancadrament simplu alcatuit
din ornamente de compozitie tipografica, degaja
aceeasi sobrietate ca a tipariturilor de la Balgrad, pe
care o intalnim si in Biblia de la Bucuresti. Cateva
dintre specimenele de ornamentica apar si in
decoratiile interioare ale cartii: un motiv fitoform, for-
mat din frunzulite trifoliate, cu coditele curbate in
semicercuri, asemanator cu cel din Noul Testament
de la Balgrad, din 1648, diverse fleuroane stilizate,
precum si motivul astragalului, constituit din mici
balustri margelati.

Tiparul este executat in negru, pe o hértie de
provenienta indigena. Un sortiment de hartie mai
groasa, putin poroasa, folosit in special la imprimarea
Vechiului Testament, contine filigranul morii din
Fagaras, in care este reprezentata stema imperiala,
iar in contramarca cifra 4, intr-un mic cadru, insotita
de inscriptia FOGARASCH °. Celalalt sort de hartie,
mai subtire, utilizat la tiparirea Noului Testament, este
de provenienta sibiana. In filigran este redata stema
orasului Sibiu: doua sabii incrucisate, cu véarfurile in
jos, suprapuse peste un scut romboidal cu extremitatile
lobate, surmontate de o coroana, iar dedesubt este
inscriptionat HERMANSTADT. In contramarca este
inscrisa, intr-un medalion circular cu doua protube-
rante, cifra 4. Protocoalele tipografiei consemneaza,
de altfel, aprovizionarea cu hartie din morile transilva-
nene respective.

Aceste documente de arhiva, intitulate Rationes
Typographiae Balasfalvensis (1787-1821)°, ne ofera
si alte informatii relevante privind tiparirea si
difuzarea Bibliei de la Blaj. Sunt consemnate, astfel,
stocurile din aceasta impunatoare carte, in decursul
anilor, pe masura ce exemplarele se comercializau:
in 1797 se mai aflau in tipografie 1260 de exemplare,
in 1798, un numar de 1230, in anul urmator, 1202,
in 1800 erau 1022 de volume, in 1803-1804 mai
existau 750 de exemplare, in 1807 doar 520, iar in
anul 1821 ramasesera 87 de exemplare. Pe baza
stocului initial, tirajul Bibliei a fost evaluat la circa
1350 de exemplare’, putandu-l insa estima chiar la
1400 de exemplare. Tot in registrele de socoteli ale
tipografiei blajene se mentioneaza remedierea unor
exemplare defectuoase. Astfel, la doi ani dupa
aparitia Bibliei, o cantitate apreciabila de hértie
,humarul 4” era folosita pentru refacerea colii 62
de la tirajul inca nedifuzat®.

4Vezi si Cornel Tatai-Balta, Pagini de artd roméneascd, Blaj, 1998, p. 57.
°Cf. si Gabriela Manolache, Date privind tipdrirea ,,Bibliei” de la Blaj, in ,,Biblioteca si cercetarea”, XII,

1988, p. 238.

®Muzeul de Istorie din Blaj, dosar 1269; vezi Cornel Tatai-Balta, Teodor Smericinschi, Din activitatea
tipografiei de la Blaj (1787-1821) reflectatd de un material arhivistic, in ,,Apulum”, XIX, 1981, p. 239-258;
Gabriela Mircea, Etape ale difuzdrii Bibliilor bldjene intre anii 1795-1822, in ,Biblioteca si cercetarea”, XX,

1996, p. 96-105.
’C. Tatai-Balta, T. Smericinschi, art. cit., p. 249.
8Rationes, f. 283"; G. Manolache, art. cit., p. 237.



In exemplarele pe care le-am examinat, nu am
constatat insa diferente de text in portiunea respectiva,
acestea facand, probabil, parte din cele refacute in
1797. In schimb, am intalnit in toate exemplarele o
omisiune de tip bourdon in textul din coala tipografica
anterioara. lata pasajul pe care l-am reconstituit, din
ultimul verset al Psalmului 68: si vor ldacui acolo si-I
vor mosteni pre [dansul, si semintiia robilor Tdi vor
stapani pre] el, si cei ce iubesc numele Tdau vor ldcui
intr-insul. Textul omis dintre prepozitiile pre, care se
repeta, a fost refacut dupa Psaltirea aparuta la Blaj,
in 1764, preluata cu fidelitate maxima de catre Samuil
Micu. Este posibil sa existe exemplare din Biblie care
sa contina aceasta portiune de text corectata, in cazul
in care operatia de refacere din 1797 a vizat pasajul
amintit. Tot in Psalmul 68 este sarit la numerotare
versetul 29, neconcordanta care se mentine pana in
final.

O diferenta de tiraj apare totusi in cartea
fn;elepciunea lui Sirah, unde, in unele exemplare,
capitolul 26 are 34 de versete in loc de 25. Pasajul
aditional l-am identificat numai in doua dintre
exemplarele consultate: in cel apartinand parintelui
ieromonah Silvestru Augustin Prundus, din Cluj,
precum si in exemplarul primat de la Biblioteca Cen-
trala Universitara ,,LLucian Blaga” din Cluj (cota BRV
595), cel din urma avand retiparite paginile 811-812
si in varianta prescurtata, legate insa gresit la sfarsitul
Vechiului Testament. Dupa versetul 21, comun pentru
ambele tiraje, apar in plus versetele 22-30, corespon-
dentele de versete dintre seria amplificata si cea redusa
fiind, in continuare, urmatoarele: 31-22, 32-23, 33-24,
34-25. Aceste versete suplimentare, consacrate
defectelor ,,muiarii”, care se regasesc si in protograful
traducerii lui S. Micu (Ms. rom. 115, BAR, filiala
Clyj), sunt in concordanta cu versiunea din Biblia
Complutensis, fiind eliminate insa din alte versiuni
ale Septuagintei. Remarcam faptul ca in manuscris
versetele 22 si 30 sunt marcate cu o cruciulita, probabil
de catre revizorii lucrarii, ceea ce a condus, ulterior,
la aceasta epurare si la reimprimarea paginilor
811-812 din coala 102. Consideram deci ca structura
mai redusa a capitolului 26, existenta in majoritatea
exemplarelor, este posterioara tiparirii initiale, fiind
rezultatul unei remedieri sesizabile si in modul de
incleiere a paginilor respective. Nu este exclus ca
registrele tipografiei blajene sa se refere la aceasta
operatie de inlocuire, confundandu-se in situatia data
numarul 102 cu 62.

O alta diferenta de tiraj pe care o semnalam apare
in cuprinsul Noului Testament, la p. 164 [=168],
undela 2 Cor 3, 17, dupa segmentul de verset cursiv

°C. Tatai-Balta, T. Smericinschi, art. cit., p. 248.

iard Domnul easte Duhul, in unele exemplare este
introdusa nota a, in text si in subsol, cu urmatorul
continut: Adecd Duhul acela easte.

Nu inclinam insa, in totalitate, in favoarea
imprimarii a doua sau mai multor tiraje distincte ale
Bibliei, deoarece diferentele constatate puteau
decurge din retiparirea unor coli izolate si refacerea
exemplarelor inca nedistribuite. Cu toate ca are o
paginatie separata, fiind imprimat pe un sortiment
diferit de hartie, Noul Testament, care a circulat, in
unele cazuri, si in volume separate, este un pseudo-
coligat tipografic, Biblia avand o foaie de titlu unica.
Este posibil ca tirajul Vechiului Testament sa fi fost
tiparit in avans, dupa care a urmat o pauza necesara
culegerii Noului Testament, ceea ce ar explica
diferentele privind filigranul hartiei, precum si legarea
separata a unor exemplare.

TIPARUL

manunte privitoare la durata tiparirii ne
ofera notita semnata de ieromonahul
Gherman, de fapt un epilog din care rezulta
ca prefectul de atunci al tipografiei,
cunoscut sub numele de Gherman Peterlachi sau
Petru Gherman de Peterlaca, isi asumase, totodata,
calitatea de diortositor. Anterior, el mai efectuase
corectura la Liturghiile din 1775 sila Evanghelia din
1776, ambele aparute la Blaj.

Din mentiunea lui Peterlachi, reiese ca tiparirea
Bibliei a durat doi ani, esalonadndu-se intre 1
noiembrie 1793 si 15 noiembrie 1795. Pregatirile
incepusera mai inainte, in acest scop fiind facuta o
masiva achizitie de 272 de ,legaturi” de hartie,
inregistrata in protocoalele tipografiei in data de 7
octombrie 1792°.

In anii anteriori, tentativele lui S. Micu de a tipari
Biblia pe cont propriu esuasera, astfel ca, la solicitarea
sinodului din 24 septembrie 1791, manuscrisul este
vandut tipografiei bldjene cu suma de 600 de florini'®.
Tot in aceste faze pregatitoare se inscrie demersul facut
de episcopul Bob in vederea obtinerii aprobarii de
tiparire, printr-o scrisoare adresata guberniului
ardelean, la 1 noiembrie 1792, in care afirma ca editia
veche a Bibliei este depasita, fiind plina de ,,cuvente
neacomodate evului nostru si preste totul de scaderi
multe”!!,

Arhiva tipografiei de la Blaj ne dezvaluie, de
asemenea, numele tipografilor care au activat in acea
perioada, ei nefiind mentionati in carte. Astfel, la
sfarsitul lunii noiembrie 1795, sunt platiti 8 tipografi'?,

10Vezi Zenovie Paclisanu, in ,,Cultura crestina”, VIII, nr. 5-6, martie 1919, p. 101; idem, Un vechi proces
literar (Relatiile lui I. Bob cu S. Klein, Gh. Sincai si P. Maior), in AAR, Mem. sect. ist., seria IIl, tomul XVI,

mem. 12, 1935, p. 232.

HI. M. Moldovanu, Documente pentru biografia lui S. Clain, in ,,Archivu pentru filologia si istoria”, nr.

XXXV, 20 aprilie 1870, p. 676.

12C. Tatai-Balta, Gabriela Mircea, Lucrdtorii tipografiei de la Blaj (1787-1821) in context documentar (1),
in ,Apulum”, XXV, 1988, p. 378; G. Manolache, art. cit., p. 235.



care contribuisera, intr-o masura mai mare sau mai
mica, la imprimarea Bibliei. Cel dintai este amintit
Stefan Huszi, magistrul tipografiei, denumit
»typographus primus”, considerat unul dintre cei mai
priceputi mesteri blajeni, initiat si in gravura'®. El era
secondat de Dimitrie Finta, care avea atributiile de
~typographus secundus”, fiind, in acelasi timp,
culegator si gravor. Celor doi li se poate atribui,
totodata, executia gravurilor in lemn folosite la
ornamentarea cartii. Lor li se adauga, apoi, loan
Suciu-Sacs si loan Moldovan, culegatori de litere, losif
Almasi, avand calitatea de ,,pelcarius”, care incarca
forma de tipar cu cerneala, urmati de Gheorghe Bistra
si Teodor Todi, ambii detinand functia de
~impressor”, ca si pe aceea de turnator de litere, lista
fiind incheiata de Paul Iclozan, care activa ca
~purgator litterarum”, adica curatitor de litere.

Privitor la amploarea activitatii tipografice
desfasurate la Blaj sunt mentionate, in aceasta
perioada, trei prese sau teascuri, aflate in stare de
functionare!'*. Un ultim element de ordin documentar,
demn de retinut, este legat de pretul de desfacere a
Bibliei, care se ridica, in 1797, la 20 de florini renani
si 24 de creitari, iar tot in acelasi an evoluase la 22 de
florini renani si 36 de creitari, pentru ca, in 1818,
pretul unui exemplar, din stocul care nu se epuizase
inca, sa se tripleze!®. Notita lui Gherman Peterlachi,
incercand sa justifice ,,smintealele” din carte, se re-
fera la dificultatile cu care s-au confruntat tipografii,
nevoiti sa culeaga ,,de pre izvod scris cu méana, care,
macar ca bine s-au platit izvoditoriului ca limpede
scris sa se deaie, de atatea indreptari si stersaturi era
plin, cat pre multe locuri abiia cu mare luare aminte
sa putea ceti”. Remarca malitioasa a prefectului
tipografiei va trezi, bineinteles, reactia lui S. Micu,
care, intr-o scrisoare din 8 noiembrie 1796, adresata
lui Bob, se arata contrariat de aceasta practica
nemaiintalnita pana atunci: ,,... in ipsis bibliis typo
adpositum sit me optime exolutum esse, quod in nullo
unquam libro factum adhuc vidi”®.

TRADUCEREA

laborarea unei noi versiuni a Bibliei
reprezinta o cheie de bolta pentru opera
teologica, filosofica, istorica si lingvistica
a lui Samuil Micu, prin care egaleaza si,

deseori, depaseste traducerea pe care spatarul Nicolae
Milescu, secondat de ,,dascalii locului”, o realizase
cu un secol mai devreme. Ideea de a se angrenala o
asemenea lucrare de amploare i-a fost sugerata
ieromonahului polihistor de catre protectorul sau,
Ignatie Darabant, pe atunci vicar general la Blaj'’.
Micu se decide sa traduca Biblia incepand din anul
1783, pe vremea céand era prefect de studii la Colegiul
Sf. Barbara din Viena. Unele dintre fazele lucrarii sunt
consemnate in prima varianta, incompleta, din
protograful traducerii Vechiului Testament: Ms. rom.
70 (Fc, Is), Ms. rom. 71 (Lv, Nm, Dt) si Ms. rom. 64
(1 Rg, 2 Rg, 3 Rg), pastrate la BAR, filiala Cluj. Potrivit
insemnarilor lui Micu, Cartea Facerii a fost tradusa
din 1783 pana in 19 ianuarie 1784, Cartea lesirii,
Levitii, Cartea Numerilor si A doao Leage au fost
incheiate in 18 decembrie 1784, Cartea intdi a
impadratilor a fost iInceputa in martie 1785, iar Cartea
a doao a imparatilor a fost terminata in 26 iulie 1785.
Chiar si numai dupa aceste date partiale se poate
aprecia ritmul de lucru al traducatorului, mai lent la
inceput si care s-a intensificat, desigur, pe parcurs.
Nu credem ca intreaga traducere a Bibliei era
incheiata inca din 1785, dupa cum sustin I. Modrigan'®
si Z. Péaclisanu, ultimul aducand ca argument
solicitarea de catre Micu, in octombrie 1785, a unui
imprumut de la stat de 4000 de florini in vederea
tiparirii cartii’®. Carturarul blajean facea, probabil,
aceste demersuri pe masura ce ajunsese intr-un stadiu
avansat al traducerii. Cert este ca abia in 13 iunie
1786 manuscrisul, probabil doar Vechiul Testament,
a fost trimis spre lectura episcopului greco-catolic de
la Oradea, Moise Dragos. Acesta se va pronunta,
nefavorabil, in data de 17 noiembrie 1786, criticAnd
faptul ca noua versiune este diferita de celelalte
cunoscute pana atunci, deoarece contine lucruri noi,
care nu s-ar afla in codicii Sf. Scripturi, pentru ca, in
final, sa-i propuna lui Micu ,,sa o scrie inca o data,
mai legibil”?°. La fel de nedrept in aprecierea traducerii
va fi si mitropolitul sarb Moise Putnik de la Carlovat?!,
pozitii care il vor determina pe Micu sa incerce, in
decursul anilor 1787-1788, sa-si tipareasca lucrarea
pe cont propriu. Intr-o scrisoare din 9 noiembrie 1787,
elil anunta pe Samuil Vulcan, pe atunci vicerector la
seminarul din Lemberg, ca a terminat traducerea Sf.
Scripturi dupa Septuaginta, pe care doreste sa o dea
la tipar pentru folosul intregii comunitati, facand un
apel pentru a obtine contributia unor prenumeranti?.

Bloan Ratiu, Din trecutul meseriilor si negotului din orasul Blaj, Blaj, 1912, p. 20.

14C. Tatai-Balta, T. Smericinschi, art. cit., p. 246.
Blbidem, p. 256.

16], M. Moldovanu, Documente..., in ,,Archivu pentru filologia si istoria”, nr. XXXVI, 5 iulie 1870, p. 715.

177 Paclisanu, Un vechi proces literar, p. 231.

8Joan Modrigan, Cum a apdrut Biblia lui Clain? Pe bazd de documente inedite, in ,,Cultura crestina”, VIII,

martie 1919, nr. 5-6, p. 97.
19Z. Paclisanu, art. cit., p. 231.
20, Modrigan, art. cit., p. 98.

2bidem; vezi si losif Pervain, Studii de literaturd romand, Cluj, 1971, p. 34.
2Jacob Radu, Doi luceferi ratdcitori: Gheorghe Sincai si Samoil Micu Clain, in AAR, Mem. sect. lit., seria

11, tomul II, mem. 3, 1924, p. 202-203.



Cererea de abonamente este repetata, fara succes, si
in anul urmator, dupa care nu se mai inregistreaza
decét tentativa hazardata din 1790 de a edita Biblia
cu sprijinul episcopului Gherasim Adamovici®.

Cateva amanunte referitoare la sursele si metoda
traducerii noii versiuni a Bibliei sunt furnizate in
succintul prolog al cartii, intitulat Cdtrd cetitoriu,
semnat de Samuil Micu. Carturatul marturiseste, de
la inceput, cu probitate, izvoarele pe care le-a utilizat,
intre care se afla Biblia ,,cea veachie romaneasca’,
aparuta la Bucuresti, in 1688, cu precizarea ca ,,mai
ales Testamantul cel Vechiu, mai mult de Nou, de pre
cel elinesc a celor seaptezeci de dascali l-am talmacit”.

Editia critica de mare autoritate la care credem ca
a apelat Samuil Micu, ce reflecta stadiul hermeneuticii
biblice din primele decenii ale secolului al XVIII-lea,
apartine lui Lambert Bos (1670-1717), un elenist de
marca de la Universitatea din Haneker: H ITAAAIA
ATA®GIKH KATA TOT'Y EBAOMHKONTA. Vetus
Testamentum ex versione Septuaginta interpretum, se-
cundum exemplar Vaticanum Romae editum,
Franequerae, Excudit Franciscus Halma, 1709. O
reeditare a acestei versiuni a Septuagintei va aparea
la Amsterdam, in 1725. Textul editiei olandeze fusese
stabilit prin confruntarea variantelor din codicele de
la Vatican, Alexandria si Oxford, precum si a celui
din siriaca, a versiunilor lui Aquila, Symmachos si
Theodotion, prin comparatii cu Tetrapla si Hexapla
lui Origen, printr-o paralela critica intre Biblia
Complutensis, aparuta la Alcald de Henares intre
1514 si 1517, Biblia Aldina, din 1518, de la Venetia,
cu editia derivata, tiparita la Frankfurt, in 1597, si
intre Biblia Romana, aparuta, sub auspiciile lui Sixtus
al V-lea, in 1587. Aparatul critic inregistra, astfel,
numeroase lectiuni si variante care ii permiteau
traducatorului roméan sa elucideze, in mare parte,
sensurile unor pasaje dificile si sa gaseasca
echivalentele potrivite. Modelul acestui tip de critica
textuala este preluat si aplicat de catre Micu, care,
urmand in linii mari Biblia de la Bucuresti, traduce
din nou dupa Septuaginta multe portiuni, consemnand
in notele de subsol atat diferentele fata de editia din
1688, cat si alte lectiuni din sursele fructificate de Lam-
bert Bos in editia de la Franeker.

Referirile comparative la Biblia de la Bucuresti
(BB) sunt frecvente in Biblia de la Blaj (BBI), chiar
daca nu sunt intotdeauna conforme cu originalul,
uneori avand o explicitare suplimentara: BBl Sd nu
meargeti la cei ce (g) vrdjesc si de descantatori sd nu
vd lipiti (Lv 19, 31); nota g, p. 111: Bibliia cea veachie
are: baznuitoriu de pantece, prin care se inteleg vrdjitorii
aceia carii din matele dobitoacelor spunea ceale
viitoare; cf. BB Sa nu urmati celor ce basnuiesc den
pantece si catrd vrdjatori sa nu va lipiti; BBl ispravnici
(a) judecdtorilor vostri: nota a, p. 158: In cea veachie
easte: purtdtori de carti in loc de ispravnici; cf. BB
aducatori de carti judicatorilor vostri; BBl si au zidit
cetatea impregiur, din margine si primpregiur (a) (1
Par 11, 8); nota a, p. 360: In cea veachie se afld si
aceastea: iard loav au pdzit ceaealalta cetate carea

237. Paclisanu, art. cit., p. 231-232.

rdmdsease, si au dat rdzboiu si au luat cetatea; cf. BB
si loav au crutat ramdsita cetdtii, si au dat razboiu si
au luat cetatea; BBl si pand la mai-marele puterii s-au
marit (g) (Dn 8, 11); nota g, p. 696: In cea veachie
easte: si pand la voivod va mantui robiia; cf. BB si
pdnd unde voivodul va mantui robiia.

Diferentele apar si in versetele in care editia din
1688 este recunoscuta ca model pentru pasajul
respectiv: BBl Veniti sd bem vin si sd ne imbatam, si
sd fie aceastd zi, mane, mare mai mult foarte (a) (Is
56, 12); nota a, p. 588: Acest vers in unele Biblii nu
sd afld, iard in cea veachie easte; cf. BB Veniti sa luam
vin si sd ne imbatdm betie, si va fi ca aceastd zi, mdine,
mare imprejurul tau.

Exista situatii in care solutiile de traducere sunt
comune editiilor din 1688 si 1795, insa S. Micu adno-
teaza, minutios, unele locuri aparent obscure: BB sd
radicard asupra lui rddicare (2 Par 25, 27); cf. BBl
s-au sculat asupra lui sculare (a); nota a, p. 394:
Adeca: au facut sfat cu tiranie asupra lui ca sa-l omoard,
BB om si arma lui, la apd (Ne 4, 23); cf. BBl si arma
lui, la apd (a); nota a, p. 418: Adecd, nici cand sa
spala dupd obiceaiu nu tipa armele; BB si intrard in
blestem si juramant (Ne 10, 29); cf. BBl si au intrat
(a) in blastam si jurdmant; nota a, p. 423: Au fdcut,
adecd au fagaduit cu blastam si juramant, BB Cu
buzele va paste impdratul (Pr 22, 1); cf. BBl Cu buzele
va paste impdratul (a); nota a, p. 532: Adecad: impdratul
cu vorbele gurii sale paste pre norod; BB pentru
necertarea limbilor (Os 7, 15); cf. BBI pentru
nepedepsirea limbii lor (a); nota a, p. 704: Cd nu si-au
invdtat limba sa.

Aparatul critic al Bibliei din 1795 contine, de
asemenea, o serie de trimiteri la alte izvoare, ilustrand,
in buna masura, orizontul cultural si modul doct de
lucru al traducatorului. Se fac dese referiri la Biblia
de la Alexandria, la cea de la Complutum, la textul
masoretic, la Vulgata sau la o versiune din aramaica.
Spicuim céateva dintre aceste note: Fc 37, 7: Mi sd
pdrea cd voi (b) legati snopi in mijlocul cdmpului; nota
b, p. 36: Jido., sir., ardab., lat., hald., samar. are: cd
noi legam snopi in taring; Is 38, 8: temeiul ei de arama
intrd (a) oglinzile muierilor; nota a, p. 89: Intrd am
luat din Bibl. sirieneascd, cea romdneascad si latineascd
are din in loc de intrd; Lv 19, 26: Sd nu mancati pre
munti (b); nota b, p. 110: Cea jido., latineascd,
ardbeascd, perseascd au : sd nu mdncati singe sau cu
sdnge; cf. ed. Bos, p. 154, nota 53: sic O.C. et Ald.
sed Ms. A. olwvicOe 00de dpviBocKOTNONCEGOE;
Nm 11, 25: Iard deaca s-au odihnit duhul intr-insii,
au prorocit si apoi nu au mai adaos (a); nota a, p.
132: Bibliia letineasca Vulgata are: Si dupd ce au
odihnit intru ei duhul au prorocit si mai mult nu au
incetat; 1 Rg 15, 4: si din Iuda treizeci de mii de
pedestrasi (a); nota a, p. 252: Bibli. cea de la Vatican
are: patru sute de mii de randuri. Cea de la Complut:
doao sute de mii de randuri. Si cea letineascd: zeace
mii pedestri; Ezr 10, 12: Mare easte cuvantul acesta
preste noi, ca sd facem (b); nota b, p. 414: Iard in cea
greceascd de la Complut, asea sd ceteaste: Dupd



cuvintele tale, care ne-ai zis, asea vom face; cf. ed.
Bos, p. 649, nota 26: C. kot 100¢ Adyovg Gov,
0U¢ €eNG 0VTWE TOLNOOEV.

Exemplele pe care le-am selectat sunt concludente
pentru procedeul savant prin care Micu adnoteaza o
serie de lectiuni, apeland, in multe cazuri, la aparatul
critic al Septuagintei editate de catre Lambert Bos.
Intrucat filologul olandez nu a redat intotdeauna
concordantele din textul masoretic si din Vulgata,
credem ca traducatorul roméan a mai consultat si o
editie a Bibliei poliglote, de tipul celor ingrijite de Brian
Walton, la Londra, intre 1653-1657, sau de
Christianus Reineccius, la Leipzig, intre 1747-1751,
alcatuite dupa modelul instituit de Biblia Regia, tiparita
de Plantin, la Anvers, in opt volume, intre 1569-1573,
in limbile ebraica, greaca, latina, caldeeana si siriaca.
Un argument in plus privind utilizarea si a altor surse
il constituie prezenta in Biblia din 1795, pentru prima
oara intr-o traducere romaneasca, a Rugdciunii regelui
Manase, inexistenta in Septuaginta editata la Franeker,
fapt care ne-a condus la o editie a Vulgatei din 1592
(retiparita in 1690), unde acest text necanonic este
inclus intr-un apendice.

O nota izolata la Lv 6, 31 indica si consultarea
unui izvor slavon, identificabil in editia de la Moscova,
din 1663, o retiparire a Bibliei de la Ostrog, din
1580-1581. Redam cuprinsul notei a, p. 97: Toate
alte limbi aici incep cap 7, numai cea greceascd nu;
incd si rusii, carii amintrilea urmeazd dupd cea
greceascd, aici pun cap 7.

Elocvente pentru spiritul erudit in care S. Micu a
editat textul Bibliei sunt notele in care se consemneaza
echivalentele unor termeni in greaca si latina.
Termenul cumplit (Fc 49, 3) este glosat printr-o serie
sinonimica extinsa: Grece. scliros, latin. durus,
adecd vartos, greu, aspru, cumplit (p. 49). Semnifica-
tiva este si explicatia care se confera, intr-o adnotare,
cuvantului desisurile (Is 34, 13): Era la pagani padure
unde jertvea, apoi juca intr-acea pddure, carea greceaste
alsi, latineaste lucus sd zice (p. 85).

Maniera de traducere a lui S. Micu este expusa, in
mod programatic, in finalul cuvantului sau Cadtra
cetitoriu, in care el argumenteaza avantajele si, mai
ales, dezavantajele transpunerii cuvant cu cuvant, ale
rigorilor fidelitatii maxime impuse in epoca pentru orice
echivalare a textului biblic: ,,Jara, o, iubite, cucearnice
cetitoriu, am voit a-ti aduce aminte ca doara si acum
intru unele locuri ti sa va parea intunecat graiul, ci
pentru aceaea sa nu te smintesti, nici sa te pripesti a
vinovati si a defaima lucrul, ca intunecarea aceasta si
dintru aceasta vine, ca noi nici pentru mai luminat
inteles nu am vrut de la noi nici macar un cuvant cat
de mic sa bagam in S. Scriptura, ci ne-au fost voia ca
intru toate sa ramaie Intru curateniia sa si Intru tot
adevarul sau, dupa cum easte in cea elineasca. Aceasta
easte pricina intunecarii intru unele locuri, ca foarte
anevoie easte luminat si cu chiiar inteles de pre o limba
a talmaci pre alta limba, nici un cuvant adaogéand si
tiind idiotismii limbii ceii dintaiu, ca fiestecare limba
are osibiti ai sai idiotismi”.

Cateva comparatii intre varianta manuscrisa si
textul tiparit sunt relevante pentru laboratorul
traducatorului. Din examinarea protografului

traducerii, pastrat partial atat intr-o prima redactare,
cét si in cea definitiva, surprindem variantele unor
lectiuni, cautarile pentru descifrarea sensurilor si a
conotatiilor unor cuvinte. Mentionam cateva dintre
modificarile survenite in bruionul traducerii Vechiului
Testament (Ms. rom. 70, 71, 64), care au fost
introduse, dupa aceea, in versiunea manuscrisa
definitiva (Ms. rom. 111, 115), precum si in cea
tiparita: sd scoatd este inlocuit cu sd rodeascad (Fc 1,
24); si-l domniti pre el — si-1 stapaniti pre el (Fc 1,
28); cunostintii — stiintii (Fc 2, 9); pantecele — zgaul
(Fc 20, 18); ceale din pdntece — mdruntaiele (Lv 1,
9); pogdci — turte (Lv 2, 4); azime — nedospite (Lv 2,
4); din inceput — din pargd (Lv 2, 12); praporul - pelita
cea de pre ficat (Lv 3, 4); mai-marele oastei —
mai-marele puterii (3 Rg 1, 19); lucrul — cuvantul (3
Rg 1, 27); om bun - fiiul vartutei (3 Rg 1, 52); groapd
—iad (3Rg2,9); s-au culcat — au murit (3 Rg 3, 19);
au cuptusit — au zidit (3 Rg 6, 16); cosul carului —
sanul carului (3 Rg 22, 35).

Se observa, astfel, tendinta constanta a lui Micu
de a se debarasa pe parcurs de cuvintele cu o
circulatie regionala sau populara, preferand, totodata,
termenii care aduc in plan semantic un plus de
exactitate si de plasticitate.

Pe langa calitatea traducerii, Biblia de la Blaj
ilustreaza o maniera superioara de editare, care se
distinge prin complexitatea aparatului critic, alcatuit in
cea mai mare parte de catre S. Micu, avand
colaborarea acelor ,,barbati invatati” pe care episco-
pul Bob i-a numit in comisia de revizie. Spre deosebire
de Biblia de la Bucuresti, noua editie este inzestrata cu
mai multe texte complementare cu un bogat continut
isagogic, intre care se inscriu un scurt cuvant Catrd
cetitoriu, semnat de catre Micu, urmat de un amplu
excurs teologic privind semnificatia Sfintei Scripturi, la
care se adauga introducerile la grupuri de carti si la
fiecare carte in parte, precum si rezumatele de la toate
capitolele. Neuzitata in editarile clasice ale Septuagintei,
metoda prolegomenelor si a scoliilor detaliate fusese
introdusa pe scara larga in editiile critice din Biblia Sacra
realizate de filologi umanisti precum Francgois Vatable,
Théodore de Béze, Immanuel Tremellius si Franciscus
Junius (Francois du Jon), incepand din ultimele decenii
ale secolului al XVI-lea. Modelul este asimilat si in cultura
romana, Noul Testament din 1648 si Psaltirea din 1651,
ambele aparute la Balgrad, fiind cele dintai texte editate
dupa aceste principii filologice, perpetuate si in Biblia
din 1795. In privinta textului intitulat Cuvént inainte la
S. Scripturd, facem precizarea ca Micu redactase initial
o varianta mai largita (pastrata in Ms. rom. 497 de la
BAR Cluj), revazuta si modificata tot de catre el in cadrul
versiunii definitive. Un alt element de critica textuala
frecvent folosit in editia de la Blaj consta in notele de
subsol, redactate de catre Micu, pe care le-am
mentionat deja in legatura cu izvoarele traducerii, dar
care ne pot releva si alte amanunte privind cautarile
sale in vederea gasirii unor echivalente lexicale cat mai
adecvate si expresive. Urmarind protograful traducerii,
constatam ca aceste note sunt redactate numai in
varianta finala. Trimiterile marginale la locurile paralele
din Biblie, inexistente in editia din 1688, completeaza,
in mod riguros, aparatul critic al cartii.



Cateva observatii se cuvin a fi facute pe marginea
rezumatelor aflate la inceputul fiecarui capitol.
Redactarile lui Micu din prima varianta sunt mult mai
concise, preluate apoi si in versiunea finala, fiind
corectate si extinse, in ultima faza, cu un alt scris,
apartinand, probabil, canonicului prepozit Dimitrie
Caian, si publicate astfel sub forma amplificata.
Interventiile revizorului sunt apropiate insa, in multe
pasaje, de redactarile similare din Biblia manuscrisa
a lui Petru Pavel Aron, dupa cum reiese din urmatoa-
rea paralela:

Fc3:

Cadearea si pedeapsa oamenilor (Ms.
rom. 70);

Prin vicleniia sarpelui, stramosii calca
porunca Domnului. Mesia lumii sa
fagaduieste si, spuindu-se fiestecdruia
pedeapsa, din raiu sd gonesc (B. Aron,
Ms. rom. 29);

Prin viclenia searpelui, stramosii calcd
porunca Domnului. Mesiia lumii sd
fagaduiaste si, spuindu-se fiestecdruia
pedeapsa, sd gonesc din raiu (Ms. rom.
111; BBI).

Is O:

Ciumag, rane, grindind (Ms. rom. 70);

A cincea rand easte boala in dobitoace,
a seasa, bubele, a seaptea, grinding,
tresniturile si fulgerile; pentru carea sa
fagaduiaste Faraon cd va slobozi norodul,
de va inceta, insd nice aceasta plineaste;
si iards sd invdrtosazd; iard dintre fiii lui
Israil nimene din toate acestea nice un rdu
pdtimeaste (B. Aron, Ms. rom. 29);

A cincea pedeapsd, boala in dobitoace,
aseasa, rane, a seaptea, grindind; la carea
sd fdagdduiaste Faraon cd va slobozi
norodul, de va inceta, carea nici aceasta
plineaste. lara din toate aceastea fiii lui Israil
nimic nu au patimit (Ms. rom. 111; BBI).

Lv1:

Arderea de tot din boi si din oi si din
capre si din turtureale si din porumbi (Ms.
rom. 71);

Leagea si modrul cum sd sd aducd spre
jarfire dobitoacele si paserile (B. Aron,
Ms. rom. 29);

Leagea si modru cum sd se aducd jertva
carea sd chema ardere de tot din boi, din

oi, din capre, din turtureale si din porumbi
(Ms.rom. 111, BBI).

Traducerea lui Petru Pavel Aron nu a fost, de fapt,
valorificata de catre S. Micu, asa cum s-a sugerat la
un moment dat?*, regasindu-se, partial, doar in
rezumatele modificate de catre ceilalti colaboratori in
urma reviziei Bibliei.

FILIATIA TEXTELOR

nuntand inca din prolog intentia sa de a
perfecta traducerea anterioara a Bibliei,
publicata in 1688, S. Micu recunoaste unul
: dintre izvoarele editiei sale, la care se
raporteaza in permanenta, fie prin adoptarea solutiilor
comune de echivalare a unor pasaje, fie prin
inregistrarea in cadrul notelor a lectiunilor apartinand
predecesorilor sai. Cu toate ca exista puncte de
convergenta intre cele doua texte, versiunea din 1795
reflecta, in multe privinte, o prelucrare substantiala a
traducerii anterioare, pe baza unei noi lecturi a
yizvodului elinesc”. Vom ilustra raportul dintre cele
doua versuri printr-o simpla paralela:

4Rg 19, 22-28:
BB

22. Pre cine ai defaimat si pre cine ai
blestemat si asupra cui ai inaltat glas si
ai radicat intru inaltime ochii tai? La
Sfantul lui Israil!

23. In mana solilor tai ai defaimat pre
Domnul si ai zis: ,,Intru multimea caralor
meale eu ma voiu sui intru inaltimea
muntilor, partea Livanului! Si am taiat
marimea chedrului lui si ceale alease ale
chiparosilor lui si am venit la partea
savarsirii lui, dumbrava Carmilului lui. Eu
am pazit

24. Si am baut ape striine si am pustiit
cu urma piciorului mieu toate raurile
ingradirii”.

25. Au n-ai auzit ca de departe pre
dinsa am facut, de la zile de-nceput am
ziditu-o pre ea? Si am adus pre ea si sa
facu la radicarile nemerniciei razboinici,
cetat tari.

26. Si ceia ce lacuiesc intru dansele
slabira cu ména, spamantara-se si sa
rusinara, sa facura ca iarba tarenii si
vearde buruiana, pajiste de case si
calcari denaintea celuia ce sta.

27. Si sadearea ta, si intrarea ta, si
iesirea ta am cunoscut, si maniia ta.
Pentru caci te-ai maniiat asupra Mea.

28. Si trufa ta s-au suit intru urechile
Meale, si voiu pune undetile Meale in
narile tale si frau in buzele tale si te voiu
intoarce in calea carea ai venit intru ea.

BBI

22. Pre cine ai ocarat si pre cine ai
hulit? Si asupra cui ai inaltat glas si ai
radicat spre inaltime ochii tai? Asupra
Sfantului lui Israil.

23. Prin mana solilor tai ai defaimat
pre Domnul si ai zis: ,,Cu multimea
caralor meale eu ma voiu sui intru

%4]oan Balan, Limba cdrtilor bisericesti. Studiu istoric si liturgic, Blaj, 1914, p. 168-169.



tnaltimea muntilor in partea Livanului, si
am taiat chedrii cei mari si chiparosii lui
cei alesi, si am intrat pana la mijlocul
dumbravii Carmilului.

24. Eu sap si beau ape straine, si am
pustiit cu urma piciorului mieu toate
raurile ingradite”.

25. Au nu ai auzit ca aceasta de
departe o am facut, din zilele ceale din
inceput o am zidit si 0 am adus pre ea, si
am venit de partea savarsirii lui,
dumbrava Carmilului o am pazit, si au
fost radicarile nemerniciei razboinici
cetati tari.

26. Si cei ce lacuiesc intr-insele au
slabit cu mana, spaiméantatu-s-au si s-au
rusinat, si s-au facut ca iarba tarinei si
ca iarba ce creaste pe coperisul casii,
calcare inaintea celui ce sta.

27. Si sedearea ta, si intrarea ta si
iesirea ta am cunoscut, si maniia ta, ca
te-ai maniiat asupra Mea.

28. Si trufiia ta s-au suit in urechile
Meale, si voiu pune belciugul Mieu in
narile tale si zabale in buzele tale, si te
voiu abate in calea pre carea ai venit.

Fragmentele comparate se caracterizeaza printr-o
serie de elemente lexicale sau frazeologice identice
sau foarte apropiate, care, neapartinand, in general,
vocabularului curent, nu pot fi explicate pe baza unor
coincidente intamplatoare: ai indltat glas; ai radicat/
radicat intru/spre indaltime ochii; mdna solilor;
multimea cardlor; urma piciorului; cetdti tari; iarba
tarenii/tarinii; trufa/trufia ta s-au suit intru/in urechile.

Facand abstractie de variantele fonetice si lexicale
din pasajele respective, relatia de dependenta relativa
a versiunii din 1795 este sesizabila. In acelasi timp
insa, elementele divergente, desi intr-un numar mai
redus, sunt esentiale, punand in evidenta efortul de
prelucrare si de retraducere depus de catre Micu: ai
defdimat — ai ocdrat; ai blestemat — ai hulit; am pazit —
eu sap(!); undetile — belciugul; frau — zabale; te voi
intoarce — te voi abate.

Interventiile carturarului blajean sunt si mai
pronuntate in unele portiuni de text. Un pasaj corupt
din Biblia de la Bucuresti — datorat copistilor sau
tipografilor — este emendat de Micu, potrivit
Septuagintei: BB Dupd aceaea vine tie, ca un rdu
curatoriu, sardciia (Pr 6, 11); BBl Ca apoi iti va veni
tie, ca un calatoriu rau, sdrdciia; cf. ed. Bos kakog
0806TOPOC 1 TEVIOL.

Tot din Biblia de la Bucuresti este reprodusa cartea
A lui losif / Iosip Flavie, un insolit tratat filosofic despre
,sangurul-tiitoriul gand”, absent din editia lui Bos si
din alte versiuni in latina, greaca si slavona ale
Bibliei®®.

Transpunerea onomasticii biblice reflecta, in multe
privinte, optiunea lui Micu pentru variantele editiei
lui L. Bos, al carei aparat critic prezinta un tablou
aproape complet al corespondentelor din celelalte
versiuni ale Bibliei. Cateva exemple: llaal (Nm 13,
7); cf. Bos 'ThaaA; B. Alex., B. Complut. 'Tyéid; B.
Ald. 'Tyéd; BB Igad; Defrona (Nm 34, 9); cf. Bos
Aeppova; Cod. Oxon. 'Egpova; B. Alex., B.
Complut. Zegpwva; BB Zefrona; Arava (los 11, 2);
cf. Bos "Apofa; B. Ald. PoBé®; BB Ravath; Tafod
(Ios 12, 16); cf. Bos Toupovt; B. Complut. Tomgo;
B. Alex. Gap@ov; B. Ald., B. Frank. Amgpod; BB Apfu.

Preferand formele numelor proprii potrivit lectiu-
nilor lui L. Bos, carturarul ardelean se distanteaza,
dupa cum se observa din aceste exemple, de Biblia
de la Bucuresti, fidela variantelor din Biblia Aldina
si, respectiv, din editia de la Frankfurt a Septuagintei.

S. Micu inclina, uneori, pentru variantele antropo-
nimelor si toponimelor stabilite in Biblia Complutensis,
pe care le preia, probabil, tot din notele editiei de baza
din 1709, fara sa excludem utilizarea, in subsidiar, a
unei editii derivate din prototipul de la Complutum?.
Exemplificam prin cateva situatii: Daar (los 10, 3); cf.
B. Complut. Aadp; Bos AofBiv; B. Alex. Aofrip; B.
Ald. AaBpn; BB Davri; lesan (los 13, 18); cf. B.
Complut. 'Tecodv; Bos Baoawv; B. Ald. 'Toccoo; BB
lasa; Samarim (los 18, 22); cf. B. Complut. ZogLopit;
Bos Zopa; B. Ald. Zeppip; BB Semrim.

Solutiile de traducere si de stabilire a textului,
adoptate dupa Biblia Complutensis a cardinalului
Francisco Ximenes, sunt vizibile si in alte portiuni,
printre care se inscriu versetele suplimentare din Sir
26, 22-30, existente in varianta definitiva a proto-
grafului lui Micu (vezi supra), tiparite initial, epurate
nsa ulterior din restul tirajului. Intregul pasaj, marcat
cu sigla editiei de la Complutum, este inregistrat in
subsolul versiunii lui Bos, realizate in conformitate cu
Codex Vaticanus, dar care nu a eludat in aparatul
critic fragmentul respectiv.

Pe langa aceste izvoare, S. Micu nu a ignorat nici
traditia literara locala, reproducand Psalmii lui David,
cu o mare fidelitate, din Psaltirea aparuta la Blaj, in
1764 (reeditata in 1773, 1780 si 1786), care preia,
cu mici modificari, textul editiilor muntenesti similare,
avand ca prototip pe cea tiparita la Buzau, in 1703,
de catre Grigorie Ramniceanul?’. Redam, comparativ,
primele 10 versete din Psalmul 18:

2Vezi Virgil Candea, Ratiunea dominantd. Contributii la istoria umanismului romanesc, Cluj-Napoca,

1979, p. 172-214.

26Avem in vedere, de pilda, Sacra Biblia hebraice, graece et latine, Heidelberg, ex officina Commeliniana,
1599 (reeditata in 2 volume, in 1616), adnotata si colationata de Francois Vatable dupa editia Complutensis,
avand textul latin redat, in paralel, atat in traducerea veche a Sf. leronim, cét si in noua traducere a lui Sante
Pagnini. Nu intAmplator, credem, editia din 1616, la fel ca editia Vulgatei, aparuta la Venetia, in 1690, sau ca
aceea a lui Lambert Bos, din 1709, pe care le-am presupus ca surse ale Bibliei lui Samuil Micu, se afla in

fondurile provenite din vechea biblioteca a Blajului.

2\Jezi si Alexandra Roman, Psaltirile romanesti din secolele al XVII-lea si al XVIII-lea. Probleme de filiatie,

in LR, XXIII, 1974, nr. 3, p. 234.



Psalm 18, 1-10

BB

1. Ceriurile povestesc marirea lui Dum-
nezeu, si facerea manilor Lui povesteaste
intarirea.

2. Zioa zilei va izbacni cuvant si noap-
tea noptii povesteaste minte.

3. Nu-s graiuri, nici cuvinte, carora nu
sa aud glasurile lor.

4. La tot pamantul iesi raspunsul lor,
si la marginile lumii cuvintele lor.

5. In soare au pus lacasul Lui; si El, ca
un ginere iesind den camara lui.

6. Bucura-se-va ca un uriias sa alearge
cale; den marginea ceriului iesirea lui.

7. Si istovul lui pana in marginea
ceriului; si nu easte cel ce sa ascunde de
caldura Lui.

8. Leagea Domnului fara prihana e,
intorcand suflete; marturiia Domnului
credincioasa e, inteleptind pruncii.

9. Direptatile Domnului direapte-s,
veselind inema; porunca Domnului lucie
easte, luminand ochii.

10. Frica Domnului curata e, raméaind
in veacul veacului; judecatile Domnului
adevarate-s, indireptate deodata.

Psaltire, Ramnic, 1736, 1746

1. Ceriurile povestesc marirea lui Dum-
nezeu, si facerea méainilor Lui o vesteaste
tariia.

2. Zioa zilei spune cuvant si noaptea
noptii vesteaste stiinta.

3. Nu sant graiuri, nici cuvinte, ale
carora sa nu sa auza glasurile lor.

4. In tot pamantul au iesit veastea lor,
si la marginile lumii cuvintele lor.

5. In soare au pus lacasul Sau; si El,
ca un ginere ce iase din camara sa.

6. Bucura-sa-va ca un uriias sa alearge
cale; din marginea ceriului iesirea lui.

7. Si intimpinarea lui pana la margi-
nea ceriului; si nu easte cine sa se ascunza
de caldura Lui.

8. Leagea Domnului fara prihana,
carea intoarce sufletele; marturiia Dom-
nului credincioasa, carea intelepteaste
pruncii.

9. Dreptatile Domnului dreapte, ceale
ce veselesc inima; porunca Domnului
stralucita, carea lumineaza ochii.

10. Frica Domnului curata, carea ra-
méne in veacul veacului; judecatile Dom-
nului adevarate, indreptate impreuna.

Psaltire, Blaj, 1764

1. Ceriurile spun marirea lui Dumne-
zeu, si facerea méinilor Lui o vesteaste
tariia.

2. Zioa zilii spune cuvant si noaptea
noptii vesteaste stiinta.

3. Nu sant graiuri, nici cuvinte, ale
carora sa nu sa auza glasurile lor.

4. In tot pamantul au iesit veastea lor,
si la marginile lumii cuvintele lor.

5. In soare au pus lacasul Sau; si El,
ca un mire ce iase din camara sa.

6. Bucura-sa-va ca un uriias sa alearge
cale; din marginea ceriului iesirea lui.

7. Si intimpinarea lui pana la margi-
nea ceriului; si nu easte cine sa se ascunza
de caldura Lui.

8. Leagea Domnului fara prihana, ca-
rea intoarce sufletele; marturiia Domnului
credincioasa, carea intelepteaste pruncii.

9. Dreptatile Domnului dreapte, ceale
ce veselesc inima; porunca Domnului
stralucita, carea lumineaza ochii.

10. Frica Domnului curata, carea ra-
mane in veacul veacului; judecatile Dom-
nului adevarate, indreptate impreuna.

BBI

1. Ceriurile spun marirea lui Dumne-
zeu, si facerea méinilor Lui o vesteaste
tariia.

2. Zioa zilii spune cuvant si noaptea
noptii vesteaste stiinta.

3. Nu sant graiuri, nici cuvinte, ale
carora sa nu sa auza glasurile lor.

4. In tot pamantul au iesit veastea lor,
si la marginile lumii cuvintele lor.

5. In soare au pus lacasul Sau; si El,
ca un mire ce iasa din camara sa.

6. Bucura-sa-va ca un uriias sa alearge
cale; din marginea ceriului iesirea lui.

7. Si intimpinarea lui pana la margi-
nea ceriului; si nu easte cine sa se ascunza
de caldura Lui.

8. Leagea Domnului fara prihana,
carea intoarce sufletele; marturiia Dom-
nului credincioasa, carea intelepteaste
pruncii.

9. Dreptatile Domnului dreapte, ceale
ce veselesc inima; porunca Domnului
stralucita, carea lumineaza ochii.

10. Frica Domnului curata, carea ra-
méane in veacul veacului; judecatile Dom-
nului adevarate, indreptate impreuna.



Incorporand, fara rezerve, in corpul Bibliei textul
Psaltirii aparute la Blaj in anii anteriori, S. Micu ac-
cepta, implicit, normele literare muntene, care
patrunsesera, deja, in jurul anului 1750, in tipariturile
ardelenesti, la fel ca in cele moldovenesti, determinénd
anularea diferentelor de ordin dialectal®.

O alta legatura de filiatie pe care am stabilit-o are
in vedere ultima carte a Vechiului Testament, absenta
din Biblia de la Bucuresti, dar inclusa in Biblia de la
Blaj: Rugdciunea lui Manasi, impdratului Iudei, cnd
era rob in Vavilon. Facand parte dintre cartile
necanonice (deuteronomice sau apocrife), eliminate
dupa Conciliul Tridentin din Vulgata, ca si din
Septuaginta, textul este repus in circulatie n editia
revizuita a Vulgatei, aparuta la Roma in 1592,
asa-numita Biblie a Papei Clement al VIII-lea.
Rugaciunea se gaseste in apendicele editiei, alaturi
de cartile 3 si 4 din Ezdra, fiind reluata in reimprimari
ulterioare din Biblia Sacra, cum ar fi cea aparuta la
Venetia, in 1690, dupa care am transcris-o in
urmatorul paralelism:

Oratio Manassae, regis Iuda,

cum captus teneretur in Babylone

Domine omnipotens, Deus patrum
nostrorum, Abraham, & Isaac, & lacob,
& seminis eorum iusti, qui fecisti caelum
& terram cum omni ornatu eorum, qui
ligasti mare verbo praecepti tui, qui
conclusisti abyssum, & signasti eam
terribili & laudabili nomine tuo; quem
omnia pauent, & tremunt a vultu virtutis
tuae, quia importabilis est magnificentia
gloriae tuae, & insustentabilis ira
comminationes tuae super peccatores;
immensa vero & investigabilis misericor-
dia promissionis tuae; quoniam tu es
Dominus altissimus, benignus,
longanimis, & multum misericors &
poenitens super malitias hominum. Tu
Domine, secundum multitudinem
bonitatis tuae, promisisti poenitentiam &
remissionem iis, qui peccauerunt tibi, &
multitudine miserationum tuarum
decreuisti poenitentiam peccatoribus in
salutem. Tu igitur Domine Deus iustorum,
non posuisti poenitentiam iustis,
Abraham, & Isaac, & lacob, iis qui tibi
non peccauerunt; sed posuisti
poenitentiam propter me peccatorem,;
guoniam peccaui super numerum arenae
maris; multiplicatae sunt iniquitates meae
Domine, multiplicatae sunt iniquitates
meae, & non sum dignus intueri &
aspicere altitudinem caeli, prae
multitudine iniquitatum mearum.
Incuruatus sum multo vinculo ferreo, vt

non possim attollere caput meum, & non
est respiratio mihi; quia excitaui
iracundiam tuam, & malum coram te feci;
non feci voluntatem tuam, & mandata tua
non custodiui; statui abominationes, &
multiplicaui offensiones. Et nunc flecto
genu cordis mei, precans a te bonitatem.
Peccaui Domine, peccaui, & iniquitates
meas agnosco. Quare peto rogans te,
remitte mihi Domine, remitte mihi, & ne
simul perdas me cum iniquitatibus meis,
neque in aeternum iratus, reserues mala
mihi, neque damnes me in infima terrae
loca; quia tu es Deus, Deus, inquam,
poenitentium; & in me ostendes omnem
bonitatem tuam, quia indignum saluabis
me secundum magnam misericordiam
tuam, & laudabo te semper omnibus
diebus vitae meae; quoniam te laudat
omnis virtus caelorum, & tibi est gloria
in saecula saeculorum. Amen.

Rugdciunea lui Manasi, impdratului Iudei,
cand era rob in Vavilon
Doamne Atotputearnice, Dumnezeul
parintilor nostri, al lui Avraam si al lui Isaac
si al lui lacov si al semintiei lor ceii dreapte,
Carele ai facut ceriul si pamantul, cu toata
podoaba lor, Cel ce ai legat marea cu
cuvantul poruncii Tale, Cel ce ai incuiat
adancul si l-ai pecetluit pre el cu infricosat
si slavit numele Tau, de Carele toate sa
tem si sa cutremura de fata puterii Tale,
ca nesuferita e mare cuviinta maririi Tale
si nerabdata maniia ingrozirii Tale, ceii
asupra pacatosilor. $i nemasurata si
neurmata e mila fagaduintii Tale. Ca Tu
esti Domnul cel Inalt, milosard, indelung
rabdatoriu si mult milostiv, si-Ti pare rau
de rautatile oamenilor. Tu, Doamne, dupa
multimea bunatatii Tale, ai fagaduit
pocainta si iertare celor ce gresesc Tie si,
cu multimea indurarilor Tale, ai hotarat
pocainta pacatosilor spre méantuire. Tu,
dara, Doamne, Dumnezeul puterilor, n-ai
pus pocainta dreptilor, lui Avraam si lui
Isaac si lui lacov, celor ce n-au gresit Tie,
ci ai pus pocainta asupra mea,
pacatosului, pentru ca am gresit mai mult
decadt numarul nasipului marii.
Inmultitu-s-au faradelegile meale,
Doamne, inmultitu-s-au fardelegile meale
si nu sant vreadnic sa privesc si sa vaz
naltimea ceriului, pentru multimea
nedreptatilor meale. Impilat sant de multa
legatura de fier, cat nu-mi pociu radica
capul mieu si nu easte slabire. Pentru ca

28\ezi lon Ghetie, Baza dialectald a romanei literare, Bucuresti, 1975, p. 406-415.
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am intaratat maniia Ta si rau inaintea Ta
am facut, nefacand voia Ta si nepazind
poruncile Tale. Si acum plec genunchele
inimii, trebuindu-mi bunatate de la Tine.
Gresit-am, Doamne, grasit-am, si
faradelegile meale eu le stiu, ci ma cuceresc
rugandu-ma. Slabeaste-mi, Doamne,
slabeaste-mi si nu ma piiarde pre mine cu
faradelegile meale, nici in veac tiind
manie, sa nu Te uiti la rautatile meale, nici
sa ma osandesti intru ceale mai de jos ale
pamantului. Pentru ca Tu esti,
Dumnezeule, Dumnezeul celor ce sa
pocaiesc. Si intru mine sa arati toata
bunatatea Ta. Ca, nevreadnic fiind, sa ma
mantuiesti, dupa multa mila Ta. Si te voiu
lauda totdeauna in zilele vietii meale, ca
pre Tine Te lauda toata putearea ingerilor
si a Ta easte marirea in veacii veacilor!
Amin!

Carturarul blajean realizeaza nu numai o traducere
exacta dupa originalul latin, dar inaugureaza si o
traditie privind circulatia rugaciunii in textele biblice
romanesti, care s-a mentinut pana in versiunile
moderne.

Desi Samuil Micu marturisea, la inceputul cartii,
ca Vechiul Testament i-a prilejuit o talmacire mai
asidua, textul Noului Testament ne dezvaluie aceeasi
acribie a traducatorului, care dispunea, in aceasta
sectiune, de mai multe modele consacrate deja in
biserica romaneasca. Biblia Sacra ii oferea, de ase-
menea, un etalon pentru controlul traducerilor mai
vechi, dintre care a cunoscut, desigur, Tetraevanghelul
lui Coresi, din 1561 (CT), si Noul Testament de la
Balgrad, din 1648 (NT). Sa urmarim comparativ
cateva scurte fragmente ilustrative din aceste posibile
surse pentru editia lui Micu, intr-un tablou sinoptic in
care am mai inserat, pe langa Biblia de la Bucuresti
(BB), si Biblia manuscrisa a lui Petru Pavel Aron
(B Aron):

Mt 8, 1-3
CT

1. Si destinse El den codru, pre urma-i
mergea gloate multe.

2. Si, iata, stricat vine si inchina-se Lui,
grai: ,Doamne, sa veri, poti sa ma
curatesti”.

3. Si tinse ména lisus, pipai El, grai:
,Voiu, curateaste-te”. Si aciia se curati
lui stricaciunea.

NT

1. lara pogorindu-Sa El den munte,
mearsera dupa El multime multa.

2. Si, iaca, un bubos, venind, sa
inchina Lui, zicdnd: ,Doamne, de vei
vrea, poti-ma curati”.

3. Si, tinzand lisus mana, atinse pre
el, zicand: ,,Voia Mi-e, curateaste-te”. Si
numaidecat i sa curati lui gubaviia.

11

BB

1. Si, pogorandu-Se El den munte,
mearsera dupa El gloate multe.

2. $i, iata, bubos, viind, sa inchina
Lui, zicAnd: ,Doamne, de vei vrea,
poti-ma curati”.

3. Si, tinzdnd mana, atinse pre el lisus,
zicand: ,Voia Mi-e, curateaste-te”. Si
numaidecét i sa curati lui stricaciunea.

B Aron (Ms. rom. 22)

1. lara deaca S-au pogoréat din munte,
au mers dupa El gloate multe.

2. Si, iata, un bubos, venind, sa
inchina Lui, zicand: ,,Doamne, de vreai,
ma poti curati”.

3. Si intinzandu lisus mana, l-au atins,
zicand: ,,Vreau, curateaste-te”. Siindata
s-au curatit lepra lui.

BBI

1. lara pogorandu-Sa El din munte, au
mers dupa El noroade multe.

2. Si, iata, un lepros [glosat: bubos],
venind, sa inchina Lui, zicAnd: ,,Doamne,
de vreai, poti sa ma curatesti”.

3. Si, tinzdnd mana, S-au atins de el
lisus, zicand: ,Voiu, curateaste-te”. Si
indata s-au curatit lepra lui.

Mc 12, 38-42

CT

38. Zise Domnul: ,, Paziti-va de cartulari.
Veni-vor imbracati si sarutate la targure,

39. Si nainte a sedea la gloate si intaiu
a sedea la cina,

40. Mananca casele vaduolor si va se
pare ca de departe se roaga; aceia lua-vor
mai mare osanda”.

41. Si sezu lisus naintea vistiiariului
racliteei, cauta cum narodul arunca bani
in vistiiari in raclita si multi bogati arunca
mult.

42. Sivine o vaduo saraca, arunca doi
fileari, ce easte condrat.

NT

38. lara El zicea lor intru invatatura Lui:
»Socotiti-va de cartularii carii le place a
imbla in vesminte lungi si inchinaciune
in targuri,

39. Si saderile intaiu la saboara si a
sadea mai inainte la ospeate,

40. Carii inghit casele vaduolor si la
aratare rugandu-sa cu rugaciune lungi;
acestia vor lua mai grea giudecata”.

41. Si, sazand lisus derept vistiiarul
surumanilor, previia cum arunca
multimea bani in vistiiariu, si multi bogati
arunca mult.

42. Si, viind o vaduo saraca, arunca
doi fileari, ce easte un condrat.



BB

38. Si zicea lor intru invatatura Lui:
,Socotiti-va de carturarii carii le place a
imbla in podoabe si inchinaciune in
targuri,

39. Si saderile intaiu in saboara si
saderi mai inainte la ospeate,

40. Carii inghit casele vaduvelor si cu
prilej indelung rugaciune facand; acestia
vor lua mai grea judecata”.

41. Si, sazand lisus dirept visterie,
priviia cum arunca multimea bani in
vistiariu, si multi bogati arunca mult.

42. $i, viind o vaduo saraca, arunca
doi fileari, ce easte um condrant.

B Aron (Ms. rom. 22)

38. Si le zicea intru invatatura Sa:
,Paziti-va de carturarii carii vreau in
vesminte lunji a umbla si a le sa da
inchinaciuni prin targuri,

39. Si a sedea pre scaunele ceale dintéi
in sinagoguri si sederile dintéi la ospeate,

40. Carii imbuca casele vaduvelor supt
aratare de rugaciune lunga; acestia vor
lua mai mare judecata”.

41. Si, sezand lisus in preajma vistieriei,
Sa uita cum arunca gloata bani in vistierie.

42. lara venind o vaduva saraca, au
aruncat doi fileari, care easte un condrat.

BBI

38. Si zicea lor intru invatatura Sa:
,Paziti-va de carturarii carora le place a
umbla in haine lungi si carii iubesc
intrebarile de sanatate prin targuri,

39. Si sederile mai sus la adunari si a
sedea mai inainte la ospeate,

40. Carii mananca casele vaduvelor si
cu fatarie indelung sa roaga; acestia vor
lua mai grea judecata”.

41. Si, sezand lisus improtiva vistieriei,
privea cum arunca norodul bani in
vistierie, si multi bogati arunca mult.

42. Si, venind o vaduva saraca, au
aruncat doi fileari, ce easte un condrat.

Lc6,42

CT
Sau cum poti zice fratelui tau: ,Frate, lasa
sa iau stercul ce easte in ochiul tau”, insuti
fiind in ochiul tdu barna nu vezi? Fatarnice,
ia intaiu barna den ochiul tau si atunce
cauta de ia stercul den ochiul fratelui tau.

NT
Sau cum poti zice fratelui tau: , Frate,
lasa sa scot otapocul den ochiul tau”, si
fiind barna in ochiul tau nu o socotesti?
Fatarnice, scoate intaiu barna den ochiul
tau, si atuncea cauta sa scoti otapocul den
ochiul fratelui tau.
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BB
Sau cum poti zice fratelui tau: ,,Frate,
lasa sa scotu atapocul cel den ochiul tau”,
tu barna cea den ochiul tau nu vazand?
Fatarnice, scoate intaiu barna den ochiul
tau, si atuncea vei cauta sa scoti aschiia
cea den ochiul fratelui tau.

B Aron (Ms. rom. 22)

Au cum poti zice fratelui tau: , Frate,
lasa sa scot otapocul din ochiul tau”,
nevazand tu barna in ochiul tau?
Fatarnice, leapada intai barna din ochiul
tau, si atunci vei vedea sa scoti otapocul
din ochiul fratane-tau.

BBI

Sau cum poti zice fratelui tau: ,Frate,
lasa sa scot gozul care easte in ochiul
tau”, insuti nevazand barna care easte
in ochiul tau? Fatarnice, scoate intaiu
barna din ochiul tau, si atunci vei vedea
sa scoti gozul [glosat: stercul] din ochiul
fratelui tau.

Sub aspectul limbii literare, versiunea evangheliilor
in traducerea lui Micu se remarca prin modernitatea
expresiei, textul nefiind tributar, in mod vizibil,
transpunerilor anterioare. Unele corespondente
lexicale detaseaza editia din 1795 fata de celelalte
versiuni: CT, BB, B Aron gloate — NT multime — BBI
noroade (Mt 8, 1); CT stricat (CT) —NT, BB, B Aron
bubos — BBI lepros, glosat prin bubos (Mt 8, 2); CT
ndrodul — NT, BB multimea — B Aron gloata — BBI
norodul (Mc 12, 41); CT stercul — NT, B Aron
otapocul — BB atapocul/aschiia — BBl gozul, adnotat,
in a doua ocurenta, prin stercul (Lc 6, 42).

Chiar si numai cateva dintre concordantele
lingvistice prezentate ne releva dependenta Bibliei de
la Bucuresti si, in parte, a lui P.P. Aron, de Noul Tes-
tament de la Bdlgrad, cu care Biblia de la Blaj nu are
atatea elemente de convergenta. De altfel, influentele
editiei din 1648 asupra celei din 1688 au fost deja
evidentiate, regasindu-se, de pilda, in identitatea
predosloviilor la Evangheliile dupa Marcu, Luca si
loan, cu totul diferite insa in editia din 1795. Am
remarcat, pe de alta parte, cateva puncte comune cu
Tetraevanghelul lui Coresi, S. Micu fiind la curent,
desigur, cu versiunea brasoveana din 1561.

In fine, legaturile de filiatie pot fi extinse si in celalalt
sens, in care, luadnd ca arhetip editia de la Blaj, vom
putea detecta influenta pe care a exercitat-o, timp de
peste un secol, asupra limbajului biblic roménesc. Este
de ordinul evidentei ca Biblia de la Petersburg, din
1819, Biblia de la Buzdu, aparuta, in cinci volume,
intre 1854-1856, apoi cea tiparita sub supravegherea
si binecuvantarea mitropolitului Andrei Saguna, la
Sibiu, intre anii 1856-1858, precum si, intr-o anumita
masura, Biblia Sinodald, aparuta la Bucuresti, in
1914, sunt indatorate traducerii lui Samuil Micu, pe
care nu intotdeauna o recunosc. Cu multa onestitate,
episcopul Filotei marturisea in precuvantarea editiei



buzoiene ca ,,dintre Bibliile tiparite in limba noastra
mai bine talmacita si mai luminat la inteles este cea
delaBlaju”. In reproducerile si prelucrarile editiei din
1795 au putut interveni, in diferite grade, unele
modificari de ordin grafic, fonetic sau lexical, insa
acestea nu le confera statutul de versiuni indepen-
dente, care sa le distanteze de versiunea lui Micu, in
urma unei confruntari sistematice cu originalul strain
al traducerii. Vom ilustra aceasta asertiune printr-un
alt paralelism din Vechiul Testament, in care vom avea
ca mijloace de comparatie Biblia de la Bucuresti
(BB), Biblia de la Blaj (BBI), Biblia din 1819 (B 1819),
Biblia de la Buzdu (BBz), Biblia lui Andrei Saguna
(BSag) si Biblia Sinodald din 1914 (B 1914):

lov 16, 2-14
BB

2. Auzit-am ca aceastea multe,
mangaitori de reale, toti.

3. Pentru caci? Au randuiala easte
graiurile duhului? Sau ce va dodei pre
tine, caci vei raspunde? Si eu ca si voi
voiu grai, de ar fi supus sufletul vostru in
locul cestuia al mieu.

4. Si apoi voiu sari intru voi cu graiuri
si voiu clati asupra voastra capul mieu.

5. Si fie vartute in rostul mieu, si
pornirea buzelor nu voiu pregeta.

6. Ca de voiu grai, nu voiu durea rana,
iara de voiu si tacea, ce mai putin ma
voiu rani?

7. lara acum prea trudit m-au facut,
nauc, putred, si te-ai apucat de mine.

8. Intru marturie m-am facut si sa scula
intru mine minciuna mea, in fata mea au
dat raspuns.

9. Cu urgie ispravindu-s, ma obori,
scarsni asupra mea dintii, sagetile
bantuitoriului Lui pre mine cazura.

10. Cu taglele ochilor au sarit, cu
ascutit m-au lovit in genunche, si cu toti
odata foarte au alergat asupra mea.

11. Pentru ca ma deade Domnul in
ménile nedireptilor, si spre cei necurati
ma arunca.

12. Fiind in pace, ma rasipi, luandu-ma
de chica, ma zmulse.

13. Puse-ma ca pre un strajnic, incun-
jurara-ma cu fustiuri, lovind in muschii
miei nemilostivindu-sa, au varsat la
pamant hiiarea mea.

14. Oborara-ma starv preste starv,
alergara catra mine cei ce putea.

BBI

2. Multe de aceastea am auzit,
mangaitori celor rai santeti toti.

3. Ca ce e? Au easte randuiala in
cuvintele duhului? Sau in ce-i va fi greu
araspunde?

4. Si eu ca voi graiesc, de ar fi pus
sufletul vostru in locul sufletului mieu, si
eu v-as grai voao cuvinte, as clati capul
ca si voi.
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5. Si sa fie tarie in gura mea, si pornirea
buzelor nu o voiu pregeta.

6. Ca de voiu grai, nu ma va durea
rana, si de voiu si tacea, au mai putin
ma voiu rani?

7. lara acum trudit si m-au facut nebun
si putrad, si te-ai apucat de mine.

8. Intru marturie m-am facut si s-au
sculat asupra mea minciuna mea,
improtiva featii meale au raspuns.

9. Ca manie pornindu-sa m-au oborat,
scérsnit-au asupra mea cu dintii, sagetile
tiranilor preste mine au cazut.

10. Cu cautarea ochilor au navalit, cu
ascutitul m-au lovit in genunche, si odata
au alergat asupra mea.

11. Ca m-au dat Domnul in mainile
nedreptilor, si la cei necredinciosi m-au
aruncat.

12. In pace fiind m-au rasipit si,
apucandu-ma de par, m-au smuls, pusu-
m-au ca un semn.

13. Incungiuratu-m-au cu lanci, care
le-au aruncat in rarunchii miei, fara de
mila au varsat pre pamant fiiarea mea.

14. Oboratu-m-a cadeare preste
cadeare, alergat-au asupra mea cei
putearnici.

B 1819

2. Multe de aceastea am auzit,
mangaitori celor rai santeti toti.

3. Ca ce este? Au easte randuiala in
cuvintele duhului? Sau in ce-i va fi greu
araspunde?

4. Si eu ca voi graiesc, de ar fi pus
sufletul vostru in locul sufletului mieu, si
eu v-as grai voao cuvinte, as clati capul
ca si voi.

5. Si sa fie tarie in gura mea, si pornirea
buzelor nu o voiu cruta.

6. Ca de voiu grai, nu ma va durea
rana, si de voiu si tacea, au mai putin
ma voiu rani?

7. lara acum trudit si m-ai facut nebun
si putred, si te-ai apucat de mine.

8. Intru marturie m-am facut si s-au
sculat asupra mea minciuna mea,
improtiva featii meale au raspuns.

9. Ca manie pornindu-sa m-au oborat,
scarsnit-au asupra mea cu dintii, sagetile
tiranilor preste mine au cazut.

10. Cu cautarea ochilor au navalit, cu
ascutitul m-au lovit in genunche, si odata
au alergat asupra mea.

11. Ca m-au dat Domnul in mainile
nedreptilor, si la cei necredinciosi m-au
aruncat.

12. In pace fiind m-au rasipit, si
apucandu-ma de par, m-au smuls, pusu-
m-au ca un semn.

13. Incungiuratu-m-au cu lanci, care
le-au aruncat in rarunchii miei, fara de
mila au varsat pre pamant fiiarea mea.



14. Oboratu-m-a cadeare preste
cadeare, alergat-au asupra mea cei
putearnici.

BBz

2. Multe de aceastea am auzit,
mangaitori celor rai santeti toti.

3. Ca ce este? Au este randuiala in
cuvintele duhului? Sau in ce-ti va fi greu
araspunde?

4. Si eu ca voi graiesc, de ar fi pus
sufletul vostru in locul sufletului mieu, si
eu v-as grai voua cuvinte ca acestea si
as clati capul ca si voi.

5. Si sa fie tarie in gura mea, si pornirea
buzelor nu o voiu pregeta.

6. Ca de voiu grai, nu ma va durea
rana, si de voiu tacea, au mai putin ma
voiu rani?

7. lara acum trudit, m-ai facut nebun
si putred, si te-ai apucat pornit asupra
mea.

8. Intru marturie m-am facut si
sculandu-se asupra mea minciuna mea,
improtiva fetii mele a raspuns.

9. Ca manie pornindu-se m-au oborat,
scrasnit-au asupra mea cu dintii, sagetile
tiranilor preste mine au cazut.

10. Cu cautarea ochilor au navalit, cu
ascutitul m-au lovit in genunche, si odata
au alergat asupra mea.

11. Ca m-au dat Domnul in méinile
nedreptilor, si la cei necredinciosi m-au
aruncat.

12. In pace fiind m-au risipit si,
apucandu-ma de par, m-au smuls, pusu-
m-au ca un semn.

13. Incungiuratu-m-au cu lanci, care
le-au aruncat in rarunchii miei, fara de
mila au varsat pre pamant fierea mea.

14. Oboratu-m-a cadere preste cadere,
alergat-au asupra mea cei puternici.

BSag

2. Multe de aceastea am auzit,
mangaitori celor rai santeti toti.

3. Ca ce easte? Au easte randuiala in
cuvintele duhului? Sau in ce-ti va fi greu
araspunde?

4. Si eu ca voi graiesc, de ar fi pus
sufletul vostru in locul sufletului meu, si
eu v-as grai voao cuvinte, as clati capul
ca si voi.

5. Si sa fie tarie In gura mea, si pornirea
buzelor nu o voiu cruta.

6. Ca de voiu grai, nu ma va durea
rana, si de voiu si tacea, au mai putin
ma voiu rani?

7. lara acum trudit si m-ai facut nebun
si putred, si te-ai apucat de mine.
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8. Intru méarturie m-am facut si s-au
sculat asupra mea minciuna mea,
improtiva featii meale au raspuns.

9. Ca ménie pornindu-sa m-au oborat,
scarsnit-au asupra mea cu dintii, sagetile
tiranilor preste mine au cazut.

10. Cu cautarea ochilor au navalit, cu
ascutitul m-au lovit in genunche, si odata
au alergat asupra mea.

11. Ca m-au dat Domnul in manile
nedreptilor, si la cei necredinciosi m-au
aruncat.

12. In pace fiind m-au rasipit si,
apucandu-ma de par, m-au smuls, pusu-
m-au ca un semn.

13. Incungiuratu-m-au cu lanci, care
le-au aruncat in rarunchii mei, fara de
mila au varsat pre pamant fiilarea mea.

14. Oboratu-m-a cadeare preste
cadeare, alergat-au asupra mea cei
putearnici.

B1914

2. Multe de acestea am auzit,
mangéitori de rele sunteti toti.

3. Ca ce este? Oare au vreo randuiala
aceste vorbe in vant? Sau ce te impinge
araspunde?

4. Si eu ca voi as grai, de ar fi pus
sufletul vostru in locul sufletului meu, si
eu v-as grai voua cuvinte, as clati capul
ca si voi.

5. Si sa fie tarie in gura mea, si nu voiu
intarzia a deschide buzele mele.

6. Ca de voiu grai, nu ma va durea
rana, si de voiu tacea, au mai putin ma
voiu rani?

7. lar acum trudit, m-ai facut nebun si
istovit, te-ai pornit asupra mea.

8. Intru marturie m-am facut si m-am
ridicat improtiva celui ce minteste de
mine, improtiva celui ce-mi raspunde in
fata.

9. Ca mania pornindu-se m-au oborat,
scrasnit-au asupra mea cu dintii, sagetile
tiranilor preste mine au cazut.

10. Cu cautarea ochilor au navalit, cu
ascutitul m-au lovit in genunche, si odata
au alergat asupra mea.

11. Ca m-au dat Domnul in mainile
celor nedrepti, si la cei nelegiuiti m-au
aruncat.

12. In pace fiind m-au risipit si,
apucandu-ma de par, m-au smuls, pusu-
m-au ca un semn.

13. Incungiuratu-m-au cu lanci, care
le-au aruncat in rarunchii mei, fara de
mila au varsat pre pamant fierea mea.

14. Oboratu-m-a durere preste durere,
alergat-au asupra mea cei puternici.



Sa sintetizam corespondentele lexicale, discordante
fata de BB, care apar in aceste fragmente: BB graiurile
—BBI, B1819, BBz, BSag cuvintele — B 1914 vorbe;
BB ce va dodei — BBI, B1819, BBz, BSag ce-ti va fi
greu — B 1914 ce te impinge; BB vartute — BBI, B
1819, BBz, BSag, B1914 tarie; BB rostul — BBI,
B1819, BBz, BSag, B1914 gura; BB, BBI, BBz voiu
pregeta — B1819, BSag voiu cruta — B1914 voiu
intdrzia; BB nduc — BBI, B1819, BBz, BSag, B1914
nebun; BB urgie — BBI, B1819, BBz, BSag, B1914
mdnie(a); BB bantuitoriului — BBI, B1819, BBz, BSag,
B1914 tiranilor; BB taglele ochilor — BBI, B1819, BBz,
BSag, B1914 cdutarea ochilor; BB chica — BB,
B1819, BBz, BSag, B1914 pdr; BB strajnic — BB,
B1819, BBz, BSag, B1914 semn; BB fustiuri — BB,
B1819, BBz, BSag, B1914 lanci; BB muschii — BB,
B1819, BBz, BSag, B1914 rarunchii; BB starv — BBI,
B1819, BBz, BSag cadeare/cddere — B1914 durere;
BB cei ce putea - BBI, B1819, BBz, BSag, B1941 cei
putearnici/puternici.

Dihotomia lingvistica dintre Biblia de la Bucuresti,
pe de o parte, si Biblia de la Blaj, impreuna cu
reproducerile ei din aniii 1819, 1854-1856 si
1856-1858, pe de alta parte, se percepe fara dificultate.
In ceea ce priveste unele neconcordante inregistrate
in cuprinsul editiei din 1914, acestea ar pleda pentru
incadrarea ei in categoria prelucrarilor dupa Biblia
din 1795. Ni se pare, de aceea, nemotivata incercarea
unor autori de a minimaliza originalitatea traducerii
lui S. Micu, pe care o considera tributara editiei din
1688, ca si opinia dupa care reeditarile ulterioare nu
ar fi atat de fidele Bibliei de la Blaj*°.

CONCORDANTE LINGVISTICE

paralela lingvistica mai amanuntita intre
Biblia de la Bucuresti si Biblia de la Blaj
ne ofera argumente in plus privind rolul mult
al sporit pe care editia din 1795 l-a jucat in
procesul de unificare a limbii romane literare. Mult
supralicitata, comparata cu Biblia lui Martin Luther,
Biblia lui Serban Cantacuzino a fost considerata, in
mod exagerat, modelul prin care s-a impus definitiv
graiul muntean ca baza a limbii literare. Devenita un
loc comun in istoriile noastre literare, aceasta idee
preconceputa a fost reanalizata de I. Ghetie, care a
demonstrat convingator ca particularitatile pe care le
prezinta editia din 1688 contravin, de fapt, normelor
traditionale ale scrierilor muntenesti, fixate prin
tipariturile lui Coresi, si se distanteaza, totodata, de
normele unice supradialectale ale roménei literare,
cristalizata definitiv in a doua jumatate a secolului al
XIX-lea®.
Analiza comparativa a celor doua texte ne releva,
mai intdi, faptul ca limba Bibliei de la Bucuresti este
mult dominata de moldovenisme (explicabile prin

interventia tipografilor si a diortositorului Mitrofan),
precum si de muntenisme respinse de traditia scrisului
literar din Tara Roméneasca. Afirmatia plina de
severitate a lui Samuil Micu, dupa care editia din 1688
s-ar fi tiparit ,,cu foarte intunecata si incurcata asezare
si intocmire a graiului romanesc” se confirma, dupa
cum vom vedea, in mare masura. Pe de alta parte,
Biblia de la Blaj, desi se resimte de unele particularitati
nordice, prin cateva ,ardelenisme” strecurate in unele
pasaje, reflecta, in esenta, muntenizarea masiva pe
care o cunoscuse varianta literara din Transilvania
de sud-vest la mijlocul secolului al XVIII-lea.

Vom trece in revista, spre edificare, cateva dintre
particularitatile fonetice, morfologice si lexicale pe
care le prezinta, comparativ, Biblia de la Bucuresti si
Biblia de la Blaj:

a) Vocala a este inlocuita in BB cu eaq, dar s-a
pastrat in BBI: bleastdmad — blastdma (Nm 22, 17).

b) S-a pastrat in ambele editii vechiul fonetism cu
d, netrecutla a, in pahar (Nm 17, 79), dar si pahara -
pdhard (Nm 7, 84).

c) Este conservat d in cele doua texte: fameiasca
(Lv 3, 6), ldcuiesc (Is 23, 2), pdreate (Is 14, 29), rasipit
(2 Rg 20, 22); in multe cazuri, d a trecut in BBl la é:
radicaiu — radicat-am (Ps 120, 1), rdsipi — rasipi (Is
24, 1); frecventa este si trecerea lui d la o, prin
asimilare vocalica, in ed. 1795: ndrodului — norodului
(Sir 9, 22).

d) Fonetismele de tipul strein, striin sunt pastrate,
cu predilectie, in BB: striin — strdin (Dt 14, 21, Sir 8,
23, [22]), ne-au instreinat — ne-au instrdinat (Bar 2,
11 [14]); cf. si, in ambele editii: strein (Pr 5, 17).

e) Formele cu e medial aton trecut la i predomina
in BB, spre deosebire de BBI: baliga — balega (Lv 4,
11), judicatori — judecatori (2 Par 34, 13), pantecile —
pantecele (Lv 4, 11), pestira — pestera (Fc 23, 9),
priiatinul — priiatenul (Sir 12, 9 [11]), scaunile —
scaonele (Idt 9, 4), sulitile — sulitele (Idt 7, 8), ulitile —
ulitele (1dt 7, 20); in ambele tiparituri apare si priiatin
(Pr17, 18), sau, in sens invers, izolat, priiaten — priiatin
(Sir 6, 9).

f) Un fonetism moldovenesc cu e este inlocuit in
BBI cu a: nedejdui — au naddjduit (Ps 90, 14).

g) Formele cu i mentinute in BB s-au sincopat in
BBl : direapta — dreapta (lona 4, 12), direptatile —
dreptdtile (Bar 2, 14 [19]), s-au indireptat — s-au
indreptat (Sir 49, 3).

h) In schimb, un fonetism cu @ trecut la i (form&
analogica) apare numai in BBI: tdndr — tindr (Fc 42,
15,43, 3, Dt 1, 39), alaturi de tandrului (Pr 22, 15).
Fenomenul se mai intélneste in prezent in zona
Banat-Hunedoara, in partile Muresului mijlociu si a
Tarnavelor, cu ramificatii pana inspre Sibiu si Brasov,
precum si in intreaga Oltenie (cf. Atlasul lingvistic
roman |, vol. I, h. 179).

i) ,Diftongarea” lui @, in cuvinte de tipul pdine,
este oscilanta: fonetismul etimologic se mentine in

Nicolae I. Nicolaescu, Scurt istoric al traducerii Sfintei Scripturi. Principalele editii ale Bibliei in Biserica
Ortodoxd Romand, in ,,Studii teologice”, XXVI, 1974, nr. 7-8, p. 504-512.
3lon Ghetie, Biblia de la Bucuresti si procesul de unificare a limbii romane literare, in Studii de limba

literara si filologie, vol. I, 1972, p. 53-66.
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ambele texte, in forme precum cénii (3 Rg 14, 11),
mane (Is 32, 5), manile (Fc 39, 12, 13, 3Rg 7, 32);
formelor epentetice din BB, raspandite in Tara
Romaéneasca, li se contrapun in BBI cele cu a:
cdineascd — cdneascd (Is 8, 22), cdinii — canii (3 Rg
21, 19, 24), céinele — canele (Tob 11, 3), maine -
mane (Nm 14, 25, los 4, 6, 3 Rg 19, 11), méinile -
manile (Is 15,17, Mc 8, 23), pdine — pane (Fc 37, 25,
3 Rg 18, 13, Mc 8, 14, Lc 4, 3); este interesant ca in
unele forme , nediftongate” din BB apare in BBI
epenteza lui i: manile — mainile (Fc 27, 22, 1s 9, 29,
33, Lv 8, 18), interventie care apartine tipografilor de
la Blaj, intrucét in toate cazurile protograful traducerii
(Ms. rom. 70, 71 si 111) prezinta forma manile; aceeasi
inadvertenta fata de manuscrisul lui Micu am
intalnit-o si in cazul formelor pdine (Fc 40, 1, Nm 15,
20), pdinile (Nm 15, 19), epentetice in ambele editii,
dar care prezinta in manuscris fonetismul originar.

i) In cazul lui 7 etimologic din imbla, impleq, pastrat
partial in BB, in BBI s-a adoptat norma literara: s-au
implut —s-au umplut (Dt 34, 9), sd imple — sG umpla
(Is 8, 8), imblati — umblati (In 12, 35).

k) Unele forme in care u a trecut la o au fost
restabilite in BBI: conoaste — cunoaste (Sol 9, 13).

1) in domeniul consonantismului, mentionam mai
intai durificarea labialelor numai in BB, o particula-
ritate nemunteneasca de limba: sd clipascd — sd
clipeasca (Pr 4, 25), pdscarii — pescarii (Is 19, 8), vacul
vacului — veacul veacului (Ps 9, 18), sd vorovascd —
sd vorbeascad (Pr 6, 22); opozitia se mentine si in
pozitia ,,tare” a labialei, reflectand in BBl situatia din
graiurile locale: baurd — au beut (Is 24, 11).

m) Palatalizarea labiodentalei f, care este frecventa
in BB, este normalizata, de cele mai multe ori, in BBI:
hiard — fiiara (Lv 17, 13, Ap 13, 11), hierul - fierul
(los 6, 19), hiardle - fiiardle (Is 23, 11, Iz 34, 25),
hiardle — fierile (Dn 8, 4), hiarea — fiiarea (Pr 5, 4);
sporadic, fenomenul apare si in BBI: hiara — hiiara
(Sol 17, 19), hiarale — hiirale (Ps 103, 12), herestraie
(Am 1; 3), hierestreului — herestreului (Idt 3, 11).

n) In unele cuvinte de origine slava, s-a mentinut
fonetismul etimologic in BB, potrivit graiului din nordul
Moldovei, pe cand in BBI laringala h a evoluat, in
general, la f: pohta — pofta (Pr 6, 25), pohteaste —
pofteaste (2 Rg 20, 11); apar si exceptii, in care
fonetismul originar este comun, de pilda in pohtd (Sol
19, 11), in consonanta cu situatia din graiurile din
Muntenia si sudul Transilvaniei; exista exemple in care
f, provenit din h, s-a sonorizat, trecand la v, in BBI:
praful — pravul (Dt 9, 21, EpIr1, 10 [13]), cf. si prah
—prav (EpIr1, 14 [17]), varful — varvul (Is 24, 17).

o) Rostirea dura a lui s, z, t, dominanta in BB, se
regaseste si in BBI, in alternanta cu rostirile moi:
sangur (Pr9, 12), saimnu —samn (Lv 13, 23), zdciuiala
(Tob 1, 7); unele forme dure devin moi in ed. 1795:
auzand - auzind (Idt 14, 7), sda folosascda — sd
foloseasca (Ep Ir 1, 57), sd pdzdsti — sd pazesti (Pr 7,
5), sara—seara (Dt 16, 16), sdmn —semn (Mc 8, 12),
sangur —singur (Is 2, 17), tdrmure — termure (Mt 13,
2), tarusii — terusele (Nm 3, 37), tate — tite (Ap 1, 13),
tatele — titele (Cant 1, 1); BBl adopta, in ultimele
exemple, rostirea moale a africatei ¢ si in situatiile in
care vocalele se gaseau in pozitie ,tare”; unele rostiri
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moi sunt comune: intelepciunea (Ecc 9, 15), titelor
(Fc 49, 25), au zemislit (Cant 8, 2); in alte situatii
insa, rostirile moi din BB s-au durificat in BBI, potrivit
raspandirii dialectale a fenomenului: cetdtean —
cetdtanului (Pr 24, 28), intelept — intalept (Pr 9, 12,
Ecc9, 10), seca—sdca (Is 19, 5), semintiei — sdmintiei
(Is32,13,Dt 11, 9), sine —sdne (Nm 16, 5).

Daca in BB grafiile hipercorecte de acest tip apar
sporadic, in BBI ele sunt mai frecvente: simbetelor —
sdmbetelor (Nm 28, 9); dar si: cazand — cazind (Pr
25, 20), deschizand — deschizind (Dt 15, 8), invatand
—invdtind (Mc 14, 49), rdspunzdnd — raspunzind (los
24,16, 1s 3, 6), vazand — vazind (Fc 43, 18, Dt 9, 16,
Mt 13, 13).

p) Fata de durificarea lui g, j, inainte de e, i,
generalizata in BB, in BBI predomina rostirile moi,
care s-au mentinut si atunci cand diftongul ea se afla
in pozitie ,,moale”: asa —asea (Fc 50, 3), coaja - coajea
(Cant 6, 6), desdrtdciune — desertdciune (Ecc 2, 1),
dojdneaste — dojeneaste (Sir 11, 7), jaluindu-se —
jeluindu-sa (Pr 26, 24), jartavnicul — jertvenicul (Jd 6,
25), jadovii — jidovii (Ezr 1, 19), sa sfarsdsc — sd
sfarsesc (Bar 2, 13 [18]), sd slujascd — sd slujeascd
(Dt 29, 18), sapte — seapte (Fc 29, 18), sarpe — searpe
(Fc 49, 17, 1s 4, 3), sase — sease (Fc 30, 20), sdzi —
sezi (1 Rg 22, 23), usa — usea (Is 33, 10), vrdjatori —
vrgjitori (Lv 20, 6); izolat, apare, in ambele editii,
forma sarpele (In 3, 14); cf. si BBl sapte (Ps 78, 13),
in BB numeralul fiind redat cu cifra.

r) In privinta redarii luij + o, u latin, apar mai multe
situatii, dintre care, mai intai, le consemnam pe cele in
care fricativa j este raspandita, de regula, in ambele
tiparituri: ajutoriu (Sir 8, 21 [20]), imprejur (Is 37, 11,
12,1 Par 10, 9); in alte cazuri, lui j din BB ii corespunde
in BBl africata g: imprejur — impregiur (Is 32, 2, 3 Rg
7, 11), incunjurard — au incungiurat (3 Rg 22, 32),
putrejune — putregiune (Is 14, 11); uneori, aceste forme
sunt comune: incungiura (Idt 10, 19); nu putine sunt
situatiile inverse insa, in care lui g din BB i corespunde
jin BBI: agiutoriul — ajutoriul (Pr21, 31), batgiocureaste
— batjocoreaste (Pr 15, 5), giunghiiare — junghiiare (Pr
7, 22), giurdmant — juramdnt (Tob 8, 15 [21]),
incungiurare — incunjurarea (Pr 1, 27).

s) Din compararea trasaturilor morfologice retinem
forma substantivului tatd, care in BB este tatul (2 Rg
15, 7, Mc 8, 38), specifica graiurilor din Moldova, in
opozitie cu forma literara din BBI; sunt comune
pluralele neutre in a: cardle (Is 14, 9), hotardle (Ps
147, 3); articolul posesiv a invariabil este normalizat
in editia de la Blaj: pentru pdcatele meale si a pdrintilor
miei — dupd pdcatele meale si ale pdrintilor miei (Tob
3, 4 [5]); o forma tare de perfect simplu din BB este
transformata in perfectul compus in BBl: mad prinset
— m-ati prins; fata de imperativul adu din BB, in BBI
apare forma particulara ado (Ecc 12, 1).

s) Paragraful cel mai semnificativ privind evolutia
normelor literare in Biblia de la Blaj il constituie cel
privitor la lexic, in care elementele de tip nordic sunt
mai putin numeroase ca in edifia din 1688,
concomitent cu inmultirea celor de tip sudic. In mod
paradoxal, procesul de muntenizare este mai
accentuat intr-o tiparitura din Transilvania, fata de
una aparuta la Bucuresti. lata aceasta paralela,



selectiva, intre BB si BBI: acolisitura — obrdzniciia (Lc
11, 8), aluat — dospit (Is 34, 25), apesteaste —
zdboveaste (Mt 24, 48), aretii — berbecii (Fc 31, 10),
ariciul — hirogrilionul (Lv 11, 5), astrucat — ingropat
(Tob 2, 6), bahnd - balti (Is 35, 7), bantuiale — ispite
(1 Ptr 1, 6), blagoslovit — binecuvéntat (Fc 12, 2),
bogza — buha (Lv 11, 15), bozii — idolii (Fc 31, 19),
buzdugane — schiptruri ,,semintii, neamuri” (3 Rg 11,
31, 32, 35, 36), cantariu — cumpdnd (Dt 25, 13),
cantariu — punt (Dt 25, 15), cdusdle — pdharale (Nm
4,7), cdmpului - tarinei (Fc 2, 5), cerdac — foisor (Mc
14, 15), chivot — corabie (Fc 6, 19), ciobotda —
incaltaminte (1Rg 12, 3, Am 2, 6), cioplitele — idolii
(Is 34, 13), cirezile — ciurdele (Dt 28, 4), cerezile —
ciurzile (Dt 28, 18), ciutura — vadra (Ecc 12, 6),
ciuturile — vasdle (In 2, 7), clicuit — strigat (Idt 14, 9),
coconii — pruncii (Lc 11, 7), concenire — sfarsit (Sof
1, 19), copacii — arborile (Fc 23, 17), copilas — prunc
(Jd 8, 14), copilul — sluga (Sir 33, 30), copuzul —
alauta (Fc 4, 21), cosnitd — corfd (Is 29, 3), covdseala
— aluatul (Mc 8, 15, Lc 12, 1), cuhnii — bucadtdrii (Iz
46, 24), danturi — jocuri (Jd 9, 27), davir — oltariul (2
Par 5, 7), decindea — dincolo (Dt 1, 5, los 24, 2),
despuiati — goli (Fc 3, 7), dodeiala — imbulzala (Dt
28, 53), dudeaile — sicomorii (3 Rg 10, 27 [28]), dumadai
—vorbi (Pr 15, 13 [12]), elam — pritvorul (2 Par 3, 4),
fataciunile — rodurile (Jd 6, 4), fantdna — putul (Ps 68,
19 [18]), fota — rochiia (Rut 3, 15), gard — pdretariu
(Is 26, 2), galcevi —turburari (Pr 6, 14), garla —rau (s
2,5), gatul —grumazi (1 Rg 17, 35), ghizdavd — mandra
(Fc 29, 17), ginere — mire (Ps 18, 5,In 2, 9), gradina
—raiu (Fc 2, 8), gresul — poghircitura (Jd 8, 2), grobnita
—mormantul (Dt 34, 6), haddmul — famenul (Sol 3,
14), hiclesug — panditoriu (Sir 8, 14), istovul —
sdvarsirea (Evr 13, 7), impletiturd — salba (Nm 31,
50), jatnitele — camadrile (Dt 28, 5), judeca — pricea
(Jd 8, 1), latu — cursa (Pr 6, 2), limbi — neamuri (Fc
17, 6), lovituri — bolduri (Nm 33, 55), luoare — dar (ls
35, 23), mascoi — catari (Fc 12, 16), merticul — mdsurd
(Lc12,42), mescand —turnand (Fc 40, 13), mocioritd
— balti (Is 35, 7), muzaviriile — clevetirile (1 Ptr 2, 1),
nacealnici — povdtuitorii (Jd 5, 15), nasterile — rodurile
(Dt 28, 11), narodul — neamul (Pr 14, 36 [35]), ndsipul
— arena, glosat: ndsipul (Ap 20, 8), ndstrapa — fiiala
,vas, cupa” (Ap 16, 4, 8), nesilie — pat (Cant 3, 9),
nevastd — mireasd (Sol 8, 2), obrezuiaste — taie
impregiur (los 5, 2), oldcari —soli (1 Mac 5, 14), osiile
—cdile (Sol 2, 9), omdtul — zdpada (Ps 147, 5), pagubi
—globi (Dt 22, 19), pardngile — zdvoardle (2 Par 5, 8),
pdsati — meargeti (los 10, 24), pdngdrit — intinat (Ap
14, 4), pleanuri — prazi (Idt 15, 8), pofald — laudat (Dt
26, 19), polcovnicul — cdpitanul (FAp 22, 24),
polimarele — aripile (Sir 9, 18), politia — cetdtaniia
(FAp 22, 28), polog — acoperemant (Idt 10, 23),

poslusnicul — sluga (Fc 15, 3), poticald — sminteald
(Idt 12, 2), price — sfada (Pr 10, 13), prisleti —
nemearnici (Ps 145, 8), procleciune — blastam (FAp
23, 14), raddcind — trupind (Fc 49, 21), raveneald —
umezald (Lc 8, 6), rdvnire — pismd (lac 3, 16), rojdit —
scarpinat (Jd 8, 16), rostul — gura (Dt 18, 18), rudeniile
— casnicii (Pr 17, 9), sad —tufa (Fc 22, 13), sangifu —
fimbrii ,,ciucuri” (Nm 15, 38), sicriiu — corabie (Fc 6,
14), spata — armul (1Rg 9, 24), sudalmi — ocdri (Pr
10, 19), talanita — curvd (Sir 9, 3), toiagele — schiptrurile
(1 Rg 10, 19), toporul — sacurea (Dt 19, 5), trestiia —
condeiul (Ir 8, 8), trufa — lauda (Idt 15, 11), turte -
pogdci (Nm 11, 8,Jd 7, 13), tdmbale — aldute (1 Rg
18, 6), undetile de carne — furcutele (Nm 4, 14), urloiu
—sipot (Sir 24, 31), usturoiul — aiuri (Nm 11, 5), vase
— luntri (Dt 28, 68), za — platosea (1 Rg 17, 38),
zavistiile — pizmele (1 Ptr 2, 1), zdpodiia — valea (2 Rg
5, 22), zbirstind — aveare (2 Mac 12, 21), zbirstind —
impiedecdri (Idt 7, 2), zgdu — pantece (Fc 16, 4, Nm
3,12).

Limitandu-ne la aceasta investigatie frontala,
suntem in masura sa caracterizam limba Bibliei de la
Blaj 3!, care se detaseaza, in mod transant, de aceea
a tipariturii lui Serban Cantacuzino, puternic marcata
de influenta graiului moldovean. Versiunea realizata
cu mult discernamént de catre Samuil Micu reflecta,
intr-adevar, oscilatiile variantei literare sud-vest
ardelenesti, in care vechile deprinderi de a scrie
razbateau uneori la suprafata. Fata de tipariturile
blajene din deceniile anterioare, care adoptasera
modele muntenesti mai omogene, Biblia din 1795 nu
a beneficiat de un prototip similar, ceea ce explica
unele alternante fone’gice, precum si cateva concesii
facute graiului local. In mare parte insa, in special
prin elementele de lexic pe care le vehiculeaza, Biblia
lui Samuil Micu ilustreaza tendintele de unificare a
limbii romane literare, care se manifestau tot mai preg-
nant in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea. Ni se
pare, prin urmare, elocventa caracterizarea pe care
Perpessicius o facea Bibliei de la Blaj, dupa ce
descoperea in Glossa lui Eminescu sonuri desprinse,
imprevizibil, din Ecleziastul talmacit de Samuil Micu:
,,O lectura comparativa a celor doua Biblii, de la 1688
sidela 1795, apleaca cumpana in favoarea celei de
adoua. Sinu e la Clain numai grija unei claritati cat
mai explicite, dovada argumentele initiale ale
capitolelor, glosele, explicatiile cuvintelor, cu cari e
inlesnita lectura unui text bogat in arcane, dar este
mai cu seama grija unei continui rotunjiri a frazei, a
expresiei, a topicei”2. Cuvintele filologului si editorului
impatimit al poetului circumscriu, lapidar, nu numai
sensul unei afinitati elective, ci intuitia profunda a
valorilor perene ale spiritului, intre care ,Cartea
cartilor” de la Blaj ocupa un loc aparte.

EUGEN PAVEL

31A se vedea, in acest sens, si I. Balan, op. cit., p. 167-187; Jacques Byck, Samuil Micu Klein, in ,,Gazeta
literara”, III, nr. 20, 17 mai 1956; Perpessicius, Samuil Micu Clain, in Scriitori romani, vol. I, Bucuresti, 1986,
p. 57-80; Al. Andriescu, Elemente de stil oral in Noul Testament de la Balgrad (1648) si Biblia de la
Bucuresti (1688), in comparatie cu Biblia lui Micu (1795) si Noul Testament de la Viena (1875), in
»Analele stiintifice ale Universitatii «Al.l. Cuza» lasi”, sect. Ill, Lingvistica, XXXII, 1986, p. 47-53; idem, Biblia
de la Bucuresti (1688) si Biblia de la Blaj, in ,Dacoromania”, VII, 1988, p. 195-201.

32Perpessicius, op. cit., p. 71.
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NOTA ASUPRA EDITIEI

iparita prima oara la Blaj, iIn 1795, cea de-a
doua traducere integrala a Sfintei Scripturi
in limba roména, apartinand ilustrului
k # carturar al Scolii Ardelene, Samuil Micu
(1745-1806), este readusa acum in actualitate, intr-o
editie jubiliara.

Tentativele anterioare de reeditare a Bibliei lui S.
Micu nu au lipsit, printre acestea inscriindu-se
initiativa unui erudit dascal al Blajului, Victor V.
Smigelschi, din primele decenii ale acestui secol.
Transcrierea sa, colationata cu o noua editie a
Septuagintei si cu Vulgata, cuprindea unele corectii
ale editiei princeps (nementionate in aparatul critic),
remarcandu-se insa prin amplele comentarii din subsol
ale textului biblic (Ms. rom. 284, BAR, filiala Cluj).
Publicarea acestei versiuni putin modificate, care
cuprindea si textele complementare ale primei editii,
a fost mereu amanata, astfel incat si dupa anul 1918
se mai faceau referiri la acele ,zvéarcoliri neputin-
cioase”! pentru editarea Bibliei. O noua editie a
acestei prestigioase lucrari pregatea, intre cele doua
razboaie mondiale, episcopul greco-catolic de la
Oradea, Valeriu Traian Frentiu?, ramasa tot in faza
de proiect. Daca ne reamintim ca traducerea lui Micu
se datora indemnului lui Ignatie Darabant, ajuns
episcop de Oradea, incercam sa regasim, in mod
simbolic, ecourile unui mesaj peste timp, pe care un
prelat din aceeasi dieceza, PSS Virgil Bercea, il va
duce la indeplinire in zilele noastre.

Editia de fata are, in principal, atributele unei editii
diplomatice interpretative, potrivit disocierilor criticii
textuale (Francois Masai, Alberto Chiari), propunan-
du-si obiective limitate, dar riguroase, in stabilirea
textului de baza si transcrierea sa. Proiectul unei editii
critice, in adevaratul inteles al termenului, pe care
colectivul de fata l-a abordat deja, va consta intr-o
reeditare sinoptica a Bibliei de la Blaj, in care vom
include traducerile paralele ale lui Petru Pavel Aron si
Samuil Micu, prin compararea manuscriselor cu ver-
siunea tiparita, cu emendari paleografice si conjec-
turale mai extinse, in care vom fructifica, in aparatul
critic, lectiunile si comentariile din transcrierea lui
Victor V. Smigelschi.

Pentru intrarea in circuitul stiintific imediat a
Bibliei din 1795, am propus un mod de editare putin
simplificat, cu un numar redus de interventii: indrep-
tarea greselilor evidente de tipar, scrierea separata
a unor cuvinte compuse (Emec-Ahor) si scrierea
intr-un cuvant a celor care prezinta un grad avansat
de fuziune (untdelemn), restabilirea intre crosete a
literelor sau a cuvintelor omise, precum si
completarea unui salt de tip bourdon. Textul a fost
stabilit prin examinarea mai multor exemplare,
redandu-se varianta mai extinsa din cadrul
diferentelor de tiraj, cum este cazul din Sir 26, unde
am transcris si versetele suplimentare.

S-au efectuat cateva emendari necesare ale tex-
tului, dupa cum urmeaza:

a) La p. 25a/23, am transcris Laomim numele
tiparit AomHM (Fc 25, 3), corectat prin comparare
cuMs.rom. 70si 111;

b) S-a corectat la p. 35a/25, dupa protograful
traducerii, numele Asir, tiparit Anpk (Fc 35, 26);

¢) S-a transcris la p. 36a/46 Valenon, in loc de
AanedoH (Fc 36, 38), conform ms.; cf. si ed. Bos:
BaAlevov;

d) Numele propriu Gola, tiparit gresit sub forma
noaa (Fc 36, 40), la p. 36a/55, prin confuzia lui I' cu
N, emendat dupa ms.; cf. si ed. Bos: TwAx;

e) Lap. 146b/27, am transcris Suni numele propriu
tiparit gresit, de doua ori consecutiv, G)$HH (Nm 26,
15); mentionam ca numele s-a alterat pe parcursul
transcrierii, in Ms. rom. 71 fiind forma corecta C8HH,
copiata in Ms. rom. 111 mai greu lizibil, care a permis
confuzia lui € cu O, redat de tipografi prin (3; cf. si BB;

f) Tot o greseala de tipar, repetata, de la p. 154a/
25, 26, a condus la alterarea numelui Mateca (Nm
33, 28, 29) sub forma MATENKA, MATEHKA, in
manuscris fiind forma corecta MATEeKKA, unde prima
slova Kk a fost confundata cu H, H;

g) La p. 204a/57, s-a tiparit MAMHA, in loc de
TaMHA (los 15, 57), lectiunea Tamna fiind corectata
dupa Septuaginta (cf. B. Complut, B Ald.: @apvd);

h) A fost corectat numele propriu Neestan, tiparit
MeecoaH (4 Rg 18, 4), la p. 340a/48; cf. ed. Bos:
NeecOav;

i) La p. 444a/20, s-a transcris gtiinta, tiparit
Finnua (Iov 12, 12), datorita unei confuzii intre slovele
& siys; cf. ed. Bos: émotiun;

j) S-a corectat lectiunea zalei, tiparita 3HA€EH (lov
41, 3), de la p. 459a/34; cf. ed. Bos: 160g; Vulgata:
indumentum;

k) La p. 486b, s-a completat saltul de tip bourdon
delaPs 68,41 (40), prin comparatie cu editia Psaltirii
aparuta la Blaj in 1764: Si vor ldcui acolo, si-1 vor
mosteni pre [ddnsul, si semintiia robilor Tai vor
stdpani pre] el, si cei ce iubesc numele Tdau vor ldcui
intr-insul;

1) S-a corectat la p. 509a/28 goniia, tiparit FHHTA
(Ps 118, 150), potrivit editiilor anterioare ale Psaltirii;

m) In Noul Testament, la p. 55a/20, s-a indreptat
forma numelui Ionan, tiparit IwanH (Lc 3, 30),
lectiune corectata in conformitate cu protograful lui
Micu (Ms. rom. 112);

n) S-a transcris, la p. 130b/31, Ptolomaida (FAp
21, 7), tiparit gresit KTOAOMAHA A, emendare dupa
Ms. rom. 92, BAR, filiala Cluj.

1I. Modrigan, Cum a apdrut Biblia lui Clain? Pe bazd de documente inedite, in ,,Cultura crestina”, VIII,

martie 1919, nr. 5-6, p. 96.

%loan Georgescu, Tipografia seminarului din Blaj, in ,Boabe de grau”,V, 1934, nr. 1, p. 6.
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Observatie: La p. 668, s-au pastrat cele doua
variante, Faturi (Iz 29, 14) si Paturi (Iz 30, 14),
ocurente si in Ms. rom. 115, acestea nefiind greseli
de copiere sau de tipar, ci oscilatii ale traducatorului
fata de lectiunile din diferite versiuni ale Septuagintei;
cf. ed. Bos: ®aBwpiic; B. Alex.: ITaBovprig; B. Ald.:
TToBovpNG.

Pe langa aceste corecturi si emendari ale unor
lectiuni, au fost restabilite unele omisiuni de litere,
silabe sau cuvinte, precum: Ma[s]refont (los 11, 8);
Malhalti (Ios 13, 13); Noaptea mi-au pus in [loc] de
zi (lov 17, 12); pus(t]nicesti (Ps 119, 4); Sla[vd] (Ps
123, 8); ras[p]ldti (Pr 24, rezumat); dumbrava [de]
leamne (Ecc 2, 6); pre[s]te (Ir 11, rezumat); si am
[randuit] hotardle lui (Mal 1, 3), cf. BB; Bos: €taa
o Oplot.

O lectiune alterata printr-o litera in plus a fost
restabilita: lipi, tiparit lipsi (lov 41, 6). Au fost ope-
rate, de asemenea, corecturile din erata, cu exceptia
unei singure semnalari pe care, potrivit protografului
traducerii, nu am luat-o in consideratie: marhd nu a
fost inlocuit cu marfa (Dt 20, 14). Cateva greseli
minore de tipar, precum inadvertentele dintre unele
colontitluri si capitolele respective, au fost indreptate
in mod tacit.

Locurile paralele au fost confruntate cu textul
Bibliei, precum si cu trimiterile din versiunile moderne,
incepand cu editia din 1914, iar neconcordantele au
fost indreptate intre crosete. S-au completat asteris-
curile, marginal si in text, in functie de numarul
trimiterilor la diferitele parti ale unui verset.

S-a indreptat tacit silabatia defectuoasa uneori la
final de coloana sau de pagina. Numerotatia capito-
lelor si a versetelor s-a facut potrivit editiilor moderne
ale Bibliei, respectiv cu cifre arabe atat pentru capitole,
cat si pentru versete.

In structurarea editiei, s-a dispus, in partea stanga,
reproducerea anastatica a textului cu caractere
chirilice, iar in partea dreapta, transcrierea interpreta-
tiva a acestuia. In tehnoredactarea textului transcris,
s-a avut in vedere doar asezarea identica in coloana
si in pagina, nu si in rand.

Textul Bibliei a fost redat cu litere latine, in
transcriere interpretativa, respectandu-se realitatea sa
lingvistica, fara a se utiliza alte semne diacritice in
afara celor existente in ortografia actuala.

Corespondentele slovelor chirilice pe care le-am
adoptat in transcriere sunt urmatoarele:

A=a, B=Db, R=v, I'=g, I (+ ¢ H) = ghe,
ghi, A=d, €, e =e,ie, K=j, 3=12 HI I=I,
K=c, K(+€¢H)=che,chi, A=1, M=m, H=n,
O ,W=o0,NI=p, p=1, ¢=s, T, /(varianta) = t,
o =tft 8oy=u =1 x=h =t 4(+a,
£,0) =cea,cio, M=, P=st, 'k =3a,a k=0
(zero), a,i, 'k =ea,ia, ®=iu, & =4,a, A =ia,
ea, A =ia,ea, 3=x, v =i,v,u, =ps, A =1in,
im, 1, n, U (+ €, H) = ge, gi. Slova s are in Biblia de
la Blaj numai valoarea de cifra (6).
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Se disting trei categorii de slove: slove care au un
singur corespondent fonetic; slove care au mai multe
valori fonetice; slove diferite care noteaza acelasi seg-
ment fonetic. In functie de dificultatile intAmpinate in
interpretarea valorii lor fonetice, slovele se impart in
doua categorii: slove care nu ridica probleme in stabi-
lirea valorii lor si, respectiv, slove care pun probleme
de interpretare, ultima categorie impunéand cateva
disociatii si exemplificari.

Vom trece in revista, in continuare, grafiile suscep-
tibile de mai multe interpretari, pe care am urmarit sa
le tratam unitar:

1. 'k (notat, de regula, dupa consoana)
s-a transcris, in general, prin ea:

a) in forme de tipul KapT'k = cartea,
A'Rrk = leagd, ASM'k = lumea.

b) in pozitia [e], in cuvinte de origine latina
de tipul Rec’Kpek'w = besearecd, $'kTe =
feate, A'kige =leage, 3'kue = zeace (cu 'k
accentuat urmat de un e in silaba urmatoare).

¢) in cuvinte de origine slava, precum:
HEM'RPHHK = nemearnic, R'KYHHKh =
veacinicd (unde este posibila conservarea
diftongului originar).

d) in alte cazuri, 'k s-a transcris prin ia:
avel'k = acestia, *K8Hr'kTe = junghiate,
K'kp = chiar, k8 = si-au.

2. & afost redat prin ia sau prin ea, dupa
cum urmeaza:

a) la initiala de cuvant sau de silaba
(avand valoarea lui ) s-a transcris ia: & =
ia (vb.), K'kp8A = cdruia, AHOAIJIE =
innoiaste, M8APE = muiare, MENSA = celuia
etc.

b) unele nume proprii au fost transcrise
cu ea, conform traditiei: FaaHAeA = Galileeq,
ISAEA = Iudeea.

3. A la initiala de silaba s-a redat prin ia:
A'RKSIACK'k = ldcuiascd, 4 = ia (vb.),
MAXAHNIRIAT = mangaiat, APk = iard.

Exceptie: &, 1A au fost redate prin ea (si
nu prin ia) in cazul formelor pronominale: A
= ea (pron. pers. fem. 3 sg.), AAe = eale
(pl.), auwka = aceaeq, precum si in cazul
formei verbului a fi: IAcTE = easte (si nu
iaste).

Succesiunile ia si i€ se redau prin eq, e (si
nu prin ia, ie), conform principiului
morfologic, care reglementeaza scrierea cu
eal/ia, e/ie dupa consoanele palatale k’, g’.
Formele respective s-au transcris: chemand,
cheile, cheltuit, gheatd, veghez (si nu
chiemand, chieile, chieltuit, ghiatd, veghiez).
Au fost pastrate variantele care reflecta
oscilatii de incadrare morfologica: pdreache
— pdreachie, veache — veachie.



Succesiunile TIa, 1A In ABTA, KiAM'k,
NIAPAE, AMIMAAEKK, RTAL'K, ANPONTA, A
Mk P'kILiA, PORIA s-au redat prin iia: abiia,
chiiamad, piiarde, impiiadecd, viiatd, apropiia,
impdrdtiia, robiia; la fel sunt transcrise si
numele proprii: Araviia, lezechiia, Oziia,
Samariia. In cazurile MHAM, WIAY am
transcris insa mi-am, si-au.

4. ¢, € la initiala de cuvant si de silaba, in
cuvinte romanesti, s-a transcris ie, potrivit
ortografiei actuale, in cuvinte de tipul: I'p"k€eck
= grdiesc, cN¥e = spuie, €WIHTk = iesit,
€PT'KUSHE = iertdciune, AKIAE = inchedie,
NASAE = ploaie, T PERSE = trebuie.

S-a transcris Insa e si nu ie In paradigma
verbului a fi si in cazul pronumelor personale
eu, el, ei. De asemenea, in unele nume proprii
straine si in imprumuturi, la initiala cuvantului
sau a silabei s-a transcris e: Efes, Noe,
episcop. In schimb, Gcca s-a transcris lesan,
conform Septuagintei: "Ie6G0v.

5. lerul mare "k si iusul mare & sunt discutati
impreuna, deoarece in vechile texte roménesti
noteaza deopotriva pe dsipe a. In Bibliade la
Blaqj exista tendinta de a se folosi "k cu valoarea
de dsi & cuvaloarea lui 4: I"kKAT = pdcat,
P'RCN8HCE = rdspunse, iar AAHIUTH = dansi,
MLMAHT = pdmant etc. Exista, totusi, cazuri
de nerespectare a acestei distributii, adica de
notare a lui d prin & sau a lui @ prin 'k:
KSR'WHT = cuvdnt, c¢'kHT = sfdnt. De
aceea, s-a urmarit, in general, redarea celor
doua semne chirilice prin d sau d, conform
pronuntiei actuale. Nu am eludat insa o serie
de grafii, precum dentdi, mdniia, pdnd,
talhariu, care reflecta o situatie de fapt din
graiurile dacoroméne si care au fost notate
ca atare. Pentru grafiile carora in limba veche
si in graiurile actuale le corespund atat
pronuntii cu d, cat si pronuntii cu 4, dar carora
nu li se poate aplica regula de mai sus,
deoarece formele lor acceptate de limba literara
actuala sunt cu i sau cu e, s-a adoptat redarea
lui & prin d si a lui & prin 4. lata cateva
alternante: p'k AHK'k = radica (Pr 25, 24),
PRAHKAT = radicat (Ps 82, 2),
KRPTR'RCK'k, KR PTR'k = jdrtveascd, jartvd
(Ps 106, 22), pXCHIH, p'kCHNHT = rasipi,
rasipit (Is 24, 1, 5).

6. lerul mic k este folosit frecvent in pozitie
finala, in general, fara valoare fonetica,
putand alterna cu paiericul: AAk = al,
AAER'kpk = adevdr, AMHHK = amin,
PARAHKATK = rddicat. In aceasta pozitie,
poate avea insa si valoarea d: AENAHHK =
deplind (In 16, 24), AEChRRRPUIHTK =
desdvarsita (lac 1, 25).
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7.9, W apar de obicei cu valoarea o sau
uo. Ambele slove sunt folosite si pentru a nota
diftongul oa, putdnd marca, eventual, si un o
deschis. S-a transcris deci: naoA = ploaia
(Dt 28, 24), wonTe = soapte (2 Cor 12, 20).
S-a restabilit elementul semivocalic prin
notarea lui u in forme de tipul: A A0a = a
doua, 3aW = zauo, 3IW = ziuo. In schimb,
grafii precum a A0Aawa, HOAW,
AMARHAQCAW s-au transcris ca atare: a
doaoa, noao, amdandoao.

8. 10 final se reda prin iu:

a) dupa consoana: AKSTWPKRAL =
ajutoriul, RRH'KTWPIOAK = vdndtoriul,
YEPWAK = ceriul, phBEAKTWPR =
rabdatoriu.

b) dupa vocala: RO = voiu, cn8R =
spuiu, FHI = fiiu.

9. Slova A\, folosita la initiala absoluta, s-a
redat prin in (AT P8 = intru, AKSHYSpPA =
incungiura) sau prin im (inainte de p, b, con-
form ortografiei actuale): NIk pAT = impdrat,
ANMPOTHR'k = improtivd. Daca dupa .\ este
notata si nazala, s-a transcris i: AH = in.

10. v s-a redat prin i: MwvcH = Moisi,
6rvnTk = Eghipt, Mvp = mir, TVpk =
Tir. S-a transcris v in: BvaAHTeATA =
Evangheliia, Hcav = Isav, HAVH = Naui,
Mavea/Naveak = Pavel, ultimele grafii fiind
predominante in raport cu IMAREA. In cuvinte
precum Av TOAHK = Autolic, AVIr8cTHHK
= Augustin, Kaav Aia = Claudia,
NEHTATEVKIWCh = pentateuchios, CAV Ak
= Saul, v s-a transcris u.

11. Slova @, s-a transcris t (la fel ca T) si
nu th, intrucét apare in cuvinte si in nume
proprii in care este impusa de etimon:
Kophng, = Corint, MaT g€l = Mateiu. In
unele nume proprii, s-a redat insa prin ft:
lega= lefta, HeEQAAHM = Neftalim, potrivit
formelor din Septuaginta.

12. Semnele diacritice (cu exceptia
chendimei) nu s-au luat in considerare. Nu
au fost deci notate accentele, spiritele si
isonul.

13. Cuvintele abreviate prin suprascriere
sau contractie s-au intregit in mod tacit:
AMHSAL = Domnul, A,_ﬁﬁ_es;et? =
Dumnezeu, AX8ak = Duhul, Tc Xc= lisus
Hristos (prin analogie cu forma intreaga).

14. Reduplicarile de consoane in unele
cuvinte (MAHH'k = mand) si in numele
proprii nu s-au reprodus (IWRR = Iov,



IWAHH = [oan), o exceptie fiind in cazul
numelui Sarra, motivat contextual in raport
cu Sara; in schimb, s-au redat reduplicarile
de vocale in scrierea unor nume precum:
Aaron, Avraam, Caat, Galaad, Hanaan, Isaac,
Mooli, Roov, Salaavil.

Pentru a nu altera prin pronuntare unele nume
proprii avand consoana palatala k’, le-am transcris
potrivit etimonului: MAKXH = Makhi (Nm 13, 15),
RBakyHpk = Vakhir (Nm 34, 22), RakXHAk = Vakhid
(1Mac9, 1,12, 14), 3akxe$ = Zakheu (2 Mac 10,
19), evitadnd astfel formele Machi, Vachir, Vachid,
Zacheu.

Numele de popoare (coloseani, efeseani, galateani)
si numele lunilor anului din ebraica (adar, haselev,
nisan) au fost scrise cu litera mica, potrivit regulilor
ortografice in vigoare.

In transcrierea textului am normalizat influentele
ortografiei etimologizante asupra scrisului chirilic,
legate de grafiile cu s in loc de z inaintea consoanelor
sonore b, d, g, j, v. Nu au fost pastrate grafiile de
genul desbracd, sboard, sburdtoare, svantat, svérlind,
care au devenit dezbracd, zboard, zburdtoare, zvantat,
zvarlind. In aceeasi situatie au intrat grafiile cu
prefixele des- si rds-, care au devenit dez- si rdz-, in
cazurile: deslega — dezlega, desnddejdui — deznadejdui,
desnoda — deznoda, desvdlit — dezvdlit, resvldtesc —
rezvldtesc, rdsvrdtite — rdzurdtite, rdsvretitori —
razuretitori.

Au fost pastrate, in schimb, o serie de forme
invechite, populare si regionale, care se individuali-
zeaza sub aspectul fonetic, morfologic si lexical,
conducand la acceptarea unor variante fonetice si
lexicale, precum: bibol (Dt 14, 5), chipzuim (Sol 9,
16), cuvdnte (FAp 7, 38), daicd, varianta lui doica (Is
2,27), doftori (Tob 2, 9), epohelor (Idt, cuv. inainte,
p. 749/6), gacire (Pr 16, 10), gacitura (Fc 44, 15),
herestraie (Am 1, 3), ipodromului (Fc 48, 7), sa
impdratasca (Ecc 4, 14), imputa (Sir 18, 18), intra
(passim), vorjali (Is 19, 8), Iacrami (Ps 76, 6), lacuiti
(Za 2, 7), macar (Pr 6, 8), manji-sa-va (Sir 13, 1),
obicinuit (Sir 26, 30), ocdraste (Pr 9, 7), paravola (Idt,
cuv. inainte, p. 749/10), pierii, varianta lui perii (Is 7,
19), preasma (Ne 12, 36), protestansi (Idt, cuv. inainte,
p. 749/11), pustaiu (Mt 14, 15), va sdca (Is 19, 5),
scarsni (Ps 111, 9), sluca (Mt 23, 10), sotietate (Pr
18, 25), starnutarea (lov 41, 8), straga (Is 6, 4),
struncinaturi (Pr 20, 29), suptire (Sol 7, 21), trezvie
(Sir 19, rez.), trezviti-va (1 Cor 15, 34), tipet (Is 5, 8),
veacinic (passim), visazd (Is 29, 8).

Au fost mentinute, de asemenea, alternante
fonetice si dublete lexicale, printre care: ameninterilor
(Ir 36, rez.) — amerintind (Pr 6, 13), nu te asdmana (Pr
23, 4) — asemanari (Cant 1, 10), asdzamant (Ps 77,
41) — asezamant (Is 28, 15), asijderea (Ir 52, 20) —
asisderea (Is 43, 8), balaorului (Bel. p. 830/16) — balaur
(Bel 27, rez.), binecuvantati (Tin 40) — binecuvinteaza
(Ps 102, 1), chiar (In 16, 25) — chiiar (passim),
cutramurul (losip 17, p. 892b/13) — cutremur (Is 15,
5), datornicii (Lc 16, 5) — deatorasul (Pr 29) — deatoriu
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(Is 23, 2) — detori (1 Mac 10, 43), de obste (2 Mac 14,
25) —de opste (2 Mac 14, 22), deschis-au ( Plg 3, 45)
— deschis-au (Plg 2, 16), desartdciune (Ecc 11, 8) -
desertdciune (Ecc 4, 16), in desart (Pr 26, 2) — in
desert (Pr 28, 25), Eclisiastul (Ecc 1, 2) — Eclisiiastul
(Ecc 1, 1), Eghipet (Ps 79, 9) — Eghipt (Is 11, 11),
fierdle (Dn 4, 9) — fieri (Dn 4, 18) — fiiardle (1z 34, 25)
— hiiard (pl.) (Sol 17, 19), finichii (Iz 40, 22) — finicii
(Iz 40, 23), s-au framt (Ir 50, 23) — frant (Is 36, 6),
frumseata (Ecc 12, 9) — frumseatea (Ps 77, 67), gaorii
Ir 48, 28) —gaurile (Is 7, 18), gdoreaste (Iz 12, 5) —am
gaurit (1z 12, 7), grija (Pr 14, 24) — grije (Pr 11, 29),
s-au impetrit (Rm 11, 7) — impietrire (Rm 11, 8),
impotriva (Lc 21, 15) — improtiva (passim),
impotrivnici (Lc 12, rez.) — improtivnici (passim),
incungiurd (Ecc 1, 6) — incunjurd (Ecc 1, 5),
inddrdpniciia (Is 24, 8) — inddraptnic (Pr 16, 30) —
inddratnicii (Pr 16, 32), infricosare (Ir 30, 13) -
infricoseare (Is 19, 17), s-au infricosat (lona 1, 10) —
sd vor infricosea (Is 19, 17), veti inseta (In 4, 13) —va
insetosa (In 4, 14) — veti insetosea (Is 65, 12), insald
(Is 3, 11) —sa inseale (Sol 4, 11), insaldciuni (Pr 12,
5) —inseldciune (Is 19, 14), intdmpindm (Ps 94, 2) —
intimpind (Pr 12, 14), intalept (Pr 9, 12) — intelept
(Sir 10, 29), inzdoati (1 Mac 6, 35) — inzoatd (1 Mac
6, 43), jaf (Sof 1, 13) —jeaful (Mal 3, 10), jartveasca
(Ps 106, 22) —jartva (Ps 106, 22) —jertvad (Pr 7, 14) —
jirtvi (FAp 14, rez.), ldsand (Mc 14, 52) — lasindu-1
(Mc 14, 50), sd lapede (Bar 5, rez.) — leapada (Pr 14,
36), lapadat (Pr 77, 66) — lepadat (Ps 77, 63), va lua
(Pr11, 21) — au luoat (Mt 2, 14), mahneaste (Pr 25,
20) — mdhneaste (Pr 15, 13), maniia (Ps 94, 12) —
maniia (Ps 77, 43), maini (Is31, 7) —mani (Is 31, 7),
mireasmd (Nm 15, 3) — mireazmd (Nm 15, 5), misdl
(Pr22, rez.) — misel (Pr 22, 22), musica (Sir 22, 6) —
muzica (1 Mac 9, 39), ndcaz (Pr 24, 10) — necaz (Ps
90, 15), ndcgjiia (Ps 77, 47) — necdjiia (Ps 80, 13),
negotdtorii (Iz 27, 25) — negotetoriei (Iz 28, 16) —
negotitorii (1z 27, 23) — negutitorii (I1z 27, 23),
nemearnicele (Bar 4, 14) — nemearnicile (Bar 4, 9),
nimanui (Sir 15, 20) — nimarui (Tob 4, 19), ochiiul
(Ps91, 11) — ochiul (Pr 20, rez.), osabire (Is 56, 3) —
va osibi (Is 56, 3), pasdri (Pr 9, 12) — paserilor (Pr 1,
17), pdiajin (Ps 89, 10) — pdianjin (Is 59, 5), sd pdzasca
(Pr 2, 8) —sd pazesc (Is 27, 4), paine (Is 3, 6) — pdne
(Is21, 14), peri (Ps 91, 9) —sd nu pieri (1 Rg 15, 16),
perirea (Pr 16, 28), pierirea (Pr 18, 7), persilor (Dn
10, 1) — persilor (Dn 10, 20), pismuire (Is 26, 11) —
pizma (Is 16, 6), praful (Is 49, 23) — pravul ( 1z 26,
10), prietesugul (Sir 25, 2) — prietisugul (Sir 22, rez.),
am primit (Lc 19, 6) — priimeaste (passim),
privegheaza (Sir 14, 23) — priveghiiat-am (Ps 101, 8),
putand (Pr 15, 33) — putin (Pr 22, 16), au racnit (Ir 2,
15) —ragnind (Ps 103, 22), radica (Pr 25, 24) — radicat
(Ps 82, 2) —ridicat (Ps 120, 1), au rasipit (Is 24, 5) -
rasipi (Is 24, 1), rdspunzdnd (Marco 15, 2) -
raspunzind (Marco 15, 12), rdotate (Pr 8, 5) — rdutate
(Pr14, 18), ravnirea (Ps 118, 139) — nu ravni (Pr 23,
rez.), razvleteaste (Pr 10, 33) — rdzurdtind (Lc 23, 2),
au rumpt (2 Mac 4, 38) —ai rupt (Ir 2, 20), Samaria (Is
9, 9) — Samariia (Is 10, 9), sa (Is 19, 3) —se (Is 13,



14), sdceris (In 4, 35) —seceris (In 4, 35), samn (Is 18,
3) —semn (Is 7, 13), sandtate (Lc 10, 4) — sGnatatea
(Sir 30, 16), saturarii (Sir 18, 25) — am seturat (Ir 31,
25), sane (Pr 13, 7) —sine (Pr 13, 7), sdngur (Is 2) -
singur (Is 2, 17), vei samti (Pr 24, 14) — samtitoare (Pr
14, 10) - simtea (Ep Ir 23), sant (passim) — sinteti
(FAp 19, 15), scaonul (Pr 16, 12) — scaunul (Mt 23,
2), sfarma (Idt 16, 2) — sfaramare (Pr 10, 16) — sd
sfarame (Sol 11, 20) —sfarmare (Pr 10, 15), snopi (Mt
13, 30) - znopi (Rut 2, 7); stdjeariul (Am 2, 9) —
stejeariu (Is 44, 14), sd stange (Pr 24, 20) — voiu stinge
(Ir47,4), straind (Pr 5, 20) —strein (Pr 5, 17), strajariul
(Iz 33, 6) — strajeariu (Iz 33, 7), straca (Pr 19, 3) —
stricd (Pr 25, 21), stramta (Pr 23, 27) —strante (Pr 31,
27), sarpele (In 3, 14) —searpelui (Pr 30, 19), sad (Pr
15, 20) —sed (Is 8, 14), sezdnd (Mc 12, 41) — sezind
(Mc 14, 62), tampand (Ps 80, 2) —timpenelor (Is 24,
8), tandrului (Pr 22, 15) —tindr (Pr 1, 4), tinereatdle
(Ecc 11, 9) —tinereatelor (Ecc 11, 9), traiera (Is 41,
15) —vei triera (Is 41, 15), vor trambita (Is 27, 13) —
va trambita (Iz 33, 3) — trambitd (Ps 80, 3) — au
trimbitat (1 Mac 3, 54) — trimbitele (1 Mac 3, 54),
tarile (Is 8, 8) —terile (Iz 11, 16), uraste (Pr 13, 25) —
urdea (Ps 105, 11) — ureaste (Pr 15, 28), vdietati-vd
(Ir 48, 31) — vaitati (Ir 4, 8), vajmant (Ps 108, 28) —
vesmant (Ps 101, 27), vrajmasii (Ir 19, 9) — vrasmasul
(Os5,11).

Printre variantele si dubletele morfologice pastrate,
enumeram: acesti (FAp 11, 12) — acestia (passim),
s-a adancat (Ps 91, 5), adecd (passim), ado (Tit 3, 1),
aorea (Ecc), astara (Is 16, 6), asa (Pr 11, 22) — asea
(Pr 6, 29), buzalor (Pr 23, 16) — buzele (Pr 23, 16),
care (Ps 89, 4) — carea (Ps 82, 13), casele (Is6, 11) —
casile (Is 13, 21), catrd (passim), ceaea (passim) —
ceea (losip 4), curand (Is 14, 1) — curund (Pr 25, 8),
fugdnd (Ir 39, rez.), goli (Tob 4, 21), grumazii (Cant
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4,9), gurei (Sir 23, 6) — gurii (Sir 23, rez.), iar (Ir 7, 7)
—iard (Ir 12, 17), sa imparta (Sir 14, 15), incatrau
(Tob 1, rez.), intoarta (Ps 77, 10), mieu (passim),
neajutorit (Ps 86, 4), sd nu piei (Pr 20, 16), pe (loil 3,
3) — pre (passim) — pri (pri dinapoia: 1 Mac 5, 33, pri
din afara: 1dt 13, 2), au poruncit impdratul (4 Rg 22,
12), forma auxiliarului pentru persoana a Ill-a singu-
lar a perfectului compus in au fiind generalizata,
roadele (Pr 18, 20) — rodurile (Pr 18, 20), au smuls
(Avc 1, 12) — s-au smult (Za 11, 2), trusteale (Is 40,
11).

S-au aplicat, de asemenea, normele ortografice
actuale ale Academiei Romane privind scrierea cu
in interiorul cuvintelor (pdine, sdnt), cu ila inceputul
si la sfarsitul cuvintelor (inceape, cobori), precum si
in cuvinte compuse, de tipul: Preainalt.

Toate referirile la divinitate s-au notat cu majus-
cule, inclusiv formele pronominale. Punctuatia s-a
restabilit conform prevederilor actuale.

Aparatul critic al acestei editii a fost prevazut, pe
langa studiile consacrate unor aspecte de ordin istoric,
cultural, filologic si lingvistic pe care le incumba Biblia
de la Blaj, cu un amplu Glosar si cu un indice de
concordante ale numelor proprii.

Am pastrat in partea superioara a paginii
numerotarea originala, iar in subsol am introdus o
paginatie unica a editiei, la care se face trimitere in
cuprins.

Demersul nostru comun, al profesorilor universitari
si al cercetatorilor stiintifici de la Institutul de Istorie,
Institutul de Lingvistica si Istorie Literara ,Sextil
Puscariu” si Biblioteca Academiei din Cluj, precum
si al colegelor din Targu-Mures, constituie un prim
pas inspre realizarea unei editii critice reprezentative
a acestei monumentale tiparituri romanesti.

EUGEN PAVEL



